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Исцеление расслабленного

Интересно, чего нашему российскому профсоюзному движению не хватает?

Если попытаться сравнить его с неким организмом, то вроде всё есть.

Скелет – организационная структура – в наличии. Пусть не такая крепкая, как хотелось бы, но есть.

Мышцы – членская база – тоже имеются. Местами дряблые, худосочные, но есть.

Кровеносная система – финансы – функционирует. Может быть не так, как мечтается, но жизнеобеспечение поддерживает. 

Отчего же организм лежит в расслабленном состоянии, изредка рефлекторно содрогаясь своими отдаленными членами?

Да, мозгов нету - центральной нервной системы - ни профсоюзной идеи, ни органа, который бы эту идею в жизнь проводил. За последние пять лет уже всем стало очевидно, что шмаковское руководство с этими задачами не справляется.

Иные скажут: так, у нас в стране и национальной идеи нет. Верно, чего нет, того нет. Но профсоюзы-то тут причем? У нас идея своя.

Копание в истории советского периода мало что дает. В начале 20-го века В.Ленин с Л.Троцким слегка подискутировали насчет того, нужны ли профсоюзы пролетарскому государству? На публику. Троцкий честно и откровенно предлагал сделать их органами этого самого государства. Ленин, как более опытный политик, выразился туманно. Пускай, говорит, будут как бы «самодеятельными», а то заграница не поймет. Объявим их «школой хозяйствования, школой коммунизма» и куда они от нашего чуткого партийного руководства денутся?  И.Сталин, хоть и приказал садануть Троцкого ледорубом по башке, но на практике реализовал таки светлые мысли Льва Давидовича в отношении упомянутых «самодеятельных организаций».

В таком виде и просуществовали они до начала 90-х годов прошлого века. 

А в 91-м случилась демократия. В моду вошла независимость. ФНПР это слово в своем названии написала с большой буквы. И сказали профсоюзники: «Ура! Независимые мы!» 

Как бы не так.

Настоящая независимость она ведь не в декларациях. Она в умах. «Выдавливать из себя раба» - это, сажу я вам, работа. Не всем по плечу. Тем более кадры профсоюзам от КПСС достались могучие. О таких в поздние брежневские времена говорили: «Посмотрите, как выросли наши работники: раньше им всё было по плечу, а теперь - по х…»  

Нынешние российские политиканы Ленину, Троцкому, тем более Сталину и в подмётки не годятся. Мелкота. Причем это я не о трепачах из Госдумы. У этих одно предназначение: шоу должно продолжаться. Я о реальной путинской власти, о которой популярная песня: «Она любит пугливую речь…»

Глупость обычно бывает логична. А у нашей власти ещё и загадочна. Для чего президент В.Путин назначил дефолтмейкера С.Кириенко на национальный атомный проект?  То ли чтобы в донесениях ядерные боеголовки на законных основаниях называть кодовым словом «кириешки», то ли - чтобы всем нашим врагам пристроить наконец настоящий хороший дефолт? Не даром ведь - киндер-сюрприз.

Временами не могу отделаться от мысли, что неистребимая глупость нашей власти и есть наша национальная идея. Фатальная. Живя в России, остается успокаивать себя светлой мыслью, что лучше умереть от смеха, чем, скажем, от птичьего гриппа с коровьим бешенством.

В общем, для любителя пофилософствовать и Пасха хороший повод поразмышлять на тему: не яйца красят человека, а наоборот.  

Великий Строитель (уверен, что под этим именем он войдет в историю) Ю.Лужков политиком оказался слабым. Его эпоха уходит. Вряд ли останутся в памяти народной идиоты советники,  бизнесующая супруга, детская любовь к коневодству и пчеловодству и даже, как мне кажется, к городу-герою Севастополю. Останется - обновленная столица и социальные гарантии. Если, конечно, последние не обрубит пришедший на смену банкир от ФСБ или какой-нибудь питерский псевдоинтеллигент. Но это вряд ли. Всякая власть столичный плебс прикармливала и будет прикармливать. По понятным причинам.

Увы, в историю войдет и «обыкновенное чудо», когда очень вовремя поцеловал Юрий Михайлович чрезвычайного министра С.Шойгу и превратился в «медведя». Или сделал вид, что превратился. Как тут не вспомнить Галилео Галилея - он знал, что вертится Земля, но у него была семья. 

А вот о ком наверняка не будут вспоминать, так это о примазавшихся проходимцах с большущими задницами и загребущими ладонями, да о старых пердунах, никак не могущих забыть «дорогого товарыша Грышина».  

Кое-кто связывает грядущие изменения в московской городской власти с обновлением Московской федерации профсоюзов и… ФНПР. Хочется верить, что не без оснований.

Поначалу у ФНПР был какой-никакой идеолог - А.Исаев. Отдали в политику – потеряли.  Сначала поставили паренька в раскорячку между волосатой грудью московского мэра и широкой задницей академика Е.Примакова. Ибо, как сказали, только напитавшись от этой груди (и задницы) можно войти в «большую» российскую политику. Напитался. Вошел. Сейчас ему не до профсоюзной идеологии. Карьеру делать надо.

Грех его винить. Парень молодой, под раздачу в начале 90-х не попал, жить надо, семью кормить… В конце-концов политика – вкусовщина. Одни ворчат: Путин – это Брежнев сегодня, зато другие – в щенячьем восторге: путинизм – это молодость мира и его возводить молодым! Но всё же не стоит забывать, что наши молодые политики «не летают как птицы» не только потому, что отрастили большие ягодицы, но и потому, что позволили нынешним кремлёвским «идеологам» превратить свои мозги в куриные.

Но вот М.Шмакова извинить никак не могу. Ему-то чего не хватает? Вроде упакован и внуки не обделены. Самое время подумать о вечном. В смысле, как в историю войти. Говорят, некоторые американские президенты этому весь свой второй срок посвящают. Да и не они одни.

А чтобы профсоюзному лидеру в историю войти надо поступок совершить. Первый председатель ФНПР Е.Клочков – совершил. Пусть не очень удачный, но поступок. В историю вошел. А все «поступки» М.Шмакова за последние пять лет заключались в целенаправленном навешивании всяких цацек из драгметаллов себе на грудь и лапши членам профсоюзов на уши.

Да, в осыпании своих приближенных «чинами и наградами».

Благо пример было с кого брать – верховная государственная власть в последние годы в основном тоже только этим и занималась.

Глядя на такие картинки, многие коллеги – низовые профсоюзные работники - сокрушаются: что-то нас наградами обходят. «Мимо носа носят чачу, мимо рота алычу…» Дорогие мои, не надо брать пример с  М.Шмакова и соревноваться с путинскими министрами, продажными политиками и «творческой интеллигенцией» в стоимости костюмов, галстуков, автомобилей... Не догоните.  

То, что члены профсоюзов нас ругают – это замечательно. Они дают нам понять, что какую бы зарплату мы для них не «выбили» - всё будет мало. Благодарность нам от них только одна – из профсоюзов не бегут и членские взносы платят. А если при этом ещё всякие мелкие грешки прощают и на новый срок переизбирают, то это в-а-а-ще! 

Кто хочет большего – идите власть в задницу целовать. Может и пробъётесь к кормушке. Конкуренция, правда, велика, зато за верноподданничество сегодня можно не только синекуру с орденом на шею, но и госпремию отхватить.
И еще прошу, не берите пример с нынешнего руководства ФНПР в отношениях с «социальными партнёрами».

Помнится на «юбилейном» заседании последнего съезда ФНПР после не сильно критического и совершенно справедливого замечания ректора СпбГУП А.Запесоцкого о том, что сегодня русский бизнес фактически разваливает страну, тогда как профсоюзы её объединяют, председатель Российского союза промышленников и предпринимателей (РСПП) А.Шохин вскочил и убежал. Ведущий заседание М.Шмаков на этот хамский демарш отреагировал какой-то плоской шуткой.

Между тем вскакивать и убегать у господина А.Шохина не впервой. Многие помнят, как он с ему подобными членами гайдаровского «кабинета» А.Чубайсом, П.Авеном и пр. демонстративно вскакивали и убегали с заседания Съезда Советов. Потом их подручные бегали с «коробками от ксерокса». В результате, эти засранцы «набегали» себе миллиардные состояния, поимели страну как хотели и теперь разъезжают по ней на бронированных лимузинах с мигалками. Проклинаемые населением.

А можете себе представить, чтобы М.Шмаков после очередного хамского заявления в адрес профсоюзов вскочил бы и убежал с заседания Правительства РФ, или какого-нибудь сборища РСПП, куда его иногда приглашают на приставной стульчик? Вот то-то и оно. Это лидеры французских профсоюзов могут себе позволить демонстративно не реагировать на приглашения своего правительства придти на переговоры. Они  глупые. А мы умные. Будем прогибаться ниже плинтуса. Пока совсем не загнемся.

Слава Богу, рядовые члены профсоюзов не видят, как М.Шмаков рассыпается в любезностях перед нашими властями предержащими. Наверняка давно бы разбежались в разные стороны. Из профсоюзов, разумеется

Радуйтесь, что нас ругают. Общее правило: нас ругают – значит, мы существуем. Если сегодняшние пропутинские электронные СМИ говорят о профсоюзах гадости –  значит, живы ещё, курилки. Это только о мертвых либо хорошо, либо ничего.

Нельзя сказать, что в профсоюзах совсем уж толковые идеологи перевелись. Тот же А.Шершуков, уверен, говорит (и пишет) далеко не всё что думает, да и не он один. Беда, что слишком много над ними ещё пеньков-руководителей, страшно властей боящихся. Так что может быть не всё потеряно?

Пора, пора оживлять паралитика. Христос, помнится, некогда тоже такую задачку решал. Так ему, говорят, Бог Отец и Духом Святым помогали. Бог нам может быть и поможет, а вот царь (президент) и герой (депутат) - вряд ли. Патологию надо лечить. Радикально. Восстанавливать высшую нервную деятельность. Руководство ФНПР, идеологию (идеологов) надо менять. А там – дать нашему паралитику хорошенько под зад, глядишь - зашевелится… 

май 2006 года 

Из одного металла льют?
Абсурды, абсурды… Абсурдная власть – абсурдная жизнь.

Обратили внимание, как начинается в нашем российском обществе застой, так всё чаще мы празднуем юбилеи. Круглые, полукруглые, вовсе некруглые. Общеисторические и чисто советские. Почему-то годовщину прокуратуры считаем от Ягужинского, а органов госбезопасности  - от Дзержинского. А почему не от графа Бенкендорфа или Малюты Скуратова?  

Недавно наши депутаты взяли, да отметили 100-летие «российского парламентаризма». При том, что три четверти из этого срока никакого парламентаризма в нашей стране не было. Советская власть отрицала саму идею парламентаризма. В.Ленин в своих «трудах» неоднократно противопоставлял власть Советов «гнилому буржуазному парламентаризму». Но, все равно, собрались, сказали речи, выпили, погуляли… 

А в связи с «юбилеями» - награды, награды, награды.

Конечно, в награждении государственных служащих государственными наградами какая-то логика присутствует. Отбарабанил на госслужбе 20 лет – получи медаль, 25 лет – орден. Так принято почти во всех государствах. 

А по каким критериям награждаются наши политики или, скажем, профсоюзные работники? Почему В.Жириновскому – орден, а Г.Зюганову – медаль? Или наоборот. А, допустим, Д.Рогозину – ничего? Почему М.Шмакову – орден, а какому-нибудь С.Храмову – шишь? 

С бизнесом ещё забавней: В.Потанину – орден, Р.Абрамовичу – губернаторство, Б.Березовскому – изгнание, а М.Ходарковскому – тюрьма! А «заслуги» перед страной по большому счёту у всех одни и те же.   

Дальше – больше. «Выпускнику кулинарного техникума», опять же по случаю юбилея, орден вручает лично президент. «Выпускник» отвечает хвалебным стихом. «Творческая интеллигенция» аплодирует. Вся страна хохочет.   

А если без смеха, то с какого рожна власть должна награждать политическую оппозицию, если смысл существования последней – смена этой самой власти? Или профсоюзников, если смысл их существования - постоянное оппонирование власти?

В устоявшихся политико-правовых системах, когда критерии служения отечеству каждого субъекта гражданского общества определены, награждение государством абсолютно разных по политическим взглядам людей не вызывает сомнений. У нас же «кавалерами» одного и того же ордена могут стать и  глубоко порядочный человек и негодяй, на котором пробу ставить негде. Не удивительно, что наш великий современник А.Солженицын отказался получать высшую государственную награду. Очевидно, компания показалась неподходящей.

Да что я всё о власти, давайте о профсоюзах, у нас ведь тоже юбилеи отшумели.

Не все члены профсоюзов знают, что медали ФНПР «100 лет профсоюзному движению России» были изготовлены двух видов: латунные – по 150 рублей за штуку и золотые – по 20 тыс. рублей. Первые – для награждения многих, последние – немногих. 

Ну, и что, скажут иные, так было всегда. Даже во время Великой Отечественной высший солдатский орден «Славы» был из серебра, а полководческие ордена из платины, даже иногда с бриллиантами. Верно. Есть люди, чьи заслуги перед профсоюзным движением обязывают. Но вот ведь в чём заковыка, более половины золотых медалей (если я ошибаюсь – пусть меня опровергнет руководство ФНПР) достались вовсе не ветеранам профсоюзного движения, а различного уровня государственным чиновникам и бизнесменам. За «социальное партнёрство».

К примеру, председатель «Электропрофсоюза» вручил такую медаль А.Чубайсу. Мотивы ясны: кое-кто считает, что Анатолий Борисович много сделал для отрасли – зарплата, соцгарантии и т.п. Но фигура-то знаковая. Для подавляющего большинства населения страны – одиозная. А медаль-то не ведомственная – вручается от имени всего профсоюзного движения России. Подпись под наградными документами не председателя отраслевого профсоюза, а председателя ФНПР.

Вот и получается, что получил А.Чубайс в 2005 году медаль как бы от имени рабочих-забастовщиков 1905 года. Золотую. А большинство честных тружеников – профсоюзных активистов - латунные. Полководец и солдаты?

Не удивлюсь, если М.Шмаков заготовил такую же медаль и «лучшему другу профсоюзов» президенту В.Путину. Или уже вручил?

А к наградам причитается.

Вот давеча депутаты Госдумы решили облагодетельствовать Героев Социалистического труда, оценив их льготы в 20 тыс. рублей. Плюс к пенсии. «Профсоюзный депутат» А.Исаев с подачи своей «партии» шибко посодействовал.

В этой связи мне вспомнился один давнишний случай. 

Дело было в самом начале 80-х. В те славные времена при каждом обкоме КПСС создавалось своеобразное учебное заведение: Университет марксизма-ленинизма. Для идеологической подковки «молодых перспективных коммунистов». Был таковой и в Мурманске, где я тогда работал. Вот в этот самый «университет» меня, как молодого члена КПСС и определили. 

«Научный коммунизм» в «университете» читал заведующий соответствующей кафедрой Мурманского морского училища Р.Абдулатипов, ныне известный российской политик, сейчас работающий послом РФ в одной из стран где-то на Востоке. Особенно вдохновенно у товарища Абдулатипова звучали лекции по национальному вопросу, который, по его мнению, был в Советском Союзе решен окончательно и бесповоротно. Видимо, это было темой его диссертации и «научных трудов».

И вот однажды черт дернул меня задать нашему преподавателю вопрос, какой же труд более передовой и производительный: социалистический или коммунистический? Рамазан Гаджимурадович (он в те времена говорил с сильным акцентом), не задумываясь ответил:

- Конэчно, коммунэстыческий, - и разразился длительной тирадой, «научно» подтверждающей данный тезис.

Но я на этом не остановился и задал следующий вопрос:

- Почему же тогда Герой Социалистического труда имеет больше льгот и привилегий, чем Ударник Коммунистического труда?

«Простенький» вопрос загнал нашего преподавателя в ступор. Дело в том, что совсем недавно первый секретарь Мурманского обкома КПСС В.Птицын к своему юбилею как раз и получил звание Героя Соцтруда. 

Через минуту, выйдя из ступора, Р.Абдулатипов обозвал меня провокатором и выгнал вон. Дело этим не ограничилось. Были беседы в идеологическом отделе обкома. Я, конечно, «покаялся» и всё как-то обошлось.

Это потом, после «узбекского дела» всем стало известно, как эти «почетные» звания распределялись или попросту покупались. Ни для кого не секрет, что подавляющее большинство из ныне живущих Героев Соцтруда вовсе не стахановцы, подорвавшие здоровье в горячих цехах, рудниках и на стройках социализма, а бывшие высокопоставленные функционеры КПСС и «генералы» советской экономики. Или, преданные советскому режиму, представители «творческой интеллигенции», да «инженеры человеческих душ».   

Я вовсе не против того, чтобы верная наследница КПСС «партия «Единая Россия» отвалила из госбюджета всем этим «героям» по 20 тыс. рублей ежемесячно, но только не тогда когда средняя зарплата работников здравоохранения в большинстве регионов Центральной России не превышает 5 тыс. рублей.

Опять же снова актуальным становится вопрос: а как быть с Ударниками Коммунистического труда? Теперь адресую его А.Исаеву.

На исходе советской власти деятельность высших структур КПСС с каждым годом всё больше закрывалась и от общества и рядовых членов партии. В начале-середине 80-х буквально все документы на уровне обкомов носили грифы «Секретно» и «Сов.секретно». Мне однажды попался на глаза обходной лист, выданный увольняющейся уборщице, на котором стоял гриф: «Для служебного пользования». Нетрудно представить, что было в ЦК КПСС. Ходила даже шутка, что с приходом в Генеральные секретари Ю.Андропова ЦК КПСС переименуют в ЧК КПСС.

Злые языки говорят, что нечто подобное сегодня происходит в Администрации президента В.Путина: в туалетах для технического персонала бумага с грифом: «Для служебного пользования», для ответственных работников – «Секретно», а в самом высоком – исключительной конфиденциальности: «Сжечь не используя».

Когда секретным указом награждают отличившегося агента-«крота» - всё ясно. Но, вот в последнее время средства массовой информации распространяют слухи о том, что отставному Генпрокурору В.Устинову секретным указом присвоили звание Героя России. Зачем, скажите, скрывать «героя» от народа?

Понятно, что в областных, краевых и республиканских администрациях тоже хотят соответствовать. И искренне удивляются, с чего это «федералы» обвиняют волгоградского градоначальника в том, что он награждал приближенных чиновников из секретного фонда, пополняемого от незаконной коммерческой деятельности.

Может быть, наши чиновники всерьёз полагают, что, засекретив свои «заслуги», они продлят своё существование во власти?

Между тем специалисты по разведке утверждают, что добротно залегендированный «крот» с трудом, но может прожить в таком состоянии всю свою жизнь. Политологи знают, что неплохо залегендированный тоталитарный режим тоже может просуществовать довольно долго. История нашей страны - тому пример. Но, в конце концов, всё равно всё закончится крахом. Все мы знаем, что первая же попытка демократизировать засекреченную страну привела к тому, что советский режим с треском рухнул под тяжестью обнародованных грехов.

Очевидно, современные кремлёвские идеологи снова решили поставить над страной эксперимент: проверить, как долго просуществует залегендированный под демократию авторитарно-бюрократический режим.

Бог им в помощь. Но мы же о профсоюзах.

Когда речь идет о профсоюзной собственности и финансах, излишняя гласность ни к чему. Деньги любят тишину. Иначе разбегутся. Может быть кому-то не нравится, что председатель ФНПР решает такие вопросы, обсуждая их в узком кругу на закрытых заседаниях Исполкома, но по-другому не обойтись. Здесь - вопрос доверия. Раз избрали – терпите. Установленный Уставом срок. Затем – заслушайте отчёт. Если не соврёт, то можно ставить вопрос о новом сроке доверия.

Это в равной мере относится ко всем другим профсоюзным структурам и их руководителям.

Но когда речь заходит, скажем, о сотрудничестве профсоюзов с различными политическими силами, политическими партиями, так не пойдёт. 

Как-то один из региональных профсоюзных руководителей сказал мне:

- Я спросил у членов своего президиума: вступать мне в «Единую Россию» или нет? Они сказали - вступай. Я и вступил. 

Не даром говорится: простота - хуже воровства. Профсоюзный лидер по уставу представляет всю профсоюзную организацию. А членами профсоюзов, помимо приверженцев нынешней власти, могут быть и коммунисты, и элдэпэроцы, и родинцы… Как такой лидер может представлять их интересы перед властными структурами, являясь членом неприемлемой для них политической партии? Сегодня членство профсоюзного лидера в политической партии вопрос вовсе не личный.   

По моему мнению, вопрос о сотрудничестве профсоюза (профобъединения) с какой-либо политической партией, особенно «партией власти», вообще не может быть предметом рассмотрения на президиуме, исполкоме или пленуме.  В этом вопросе, даже высший профсоюзный орган – съезд – вряд ли будет выражать интересы всех членов профсоюза. 

Я глубоко сомневаюсь, что принятое руководством ФНПР втайне от членов профсоюзов решение о тесном сотрудничестве с «партией «Единая Россия» будет способствовать укреплению единства профсоюзного движения. Члены профсоюзов, в отличие от денег, любят гласность. И открытость. Иначе разбегутся.

Ничего долговременного на лжи не построишь. Мне сильно не хочется, чтобы ФНПР рухнула только потому, что нынешнее её руководство не желает публично обсуждать «неприятные» для него проблемы, предпочитая заметать мусор под ковёр.   
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Заразительные примеры
Нередко от высокопоставленных профсоюзных функционеров приходится слышать такое объяснение наших несуразиц: ничего, мол, не поделаешь, приходится ориентироваться на властные структуры. 

А стоит ли ориентироваться?  

Известная старая русская присказка: рыба гниет с головы, но чистят её с хвоста. В демократической стране «голову» можно почистить. Путем замены (переизбрания). В тоталитарном или авторитарно-бюрократическом государстве «голову» чистить, в смысле заменить, нельзя. Остается чистить с хвоста. «Голова» тем временем воняет.

В этом отчасти и есть ответ на вопрос: почему в сегодняшней России (да и не только в сегодняшней) не эффективна борьба с коррупцией. 

Кроме того, бороться с коррупцией и казнокрадством в авторитарном государстве «демократическими методами» абсолютно бесполезно. И бессмысленно.

Интересно, преподают ли эти простые мысли в Академии государственной службы?

Известно, что самый коррумпированный город в нашей стране – Москва. И как субъект Федерации, и как столица страны. 

Ю.Лужков со своей чиновничьей командой живет по принципу: пусть негодяй, но свой негодяй. И «своих» не отдает. Путинская команда вынуждена смотреть на это сквозь пальцы – для них сегодня спокойствие в столице важнее.

Видимо ещё важнее спокойствие (стабильность) в федеральном правительстве. Особенно когда «стабильность» в коридорах Белого Дома (и на подходах к нему) выдается за стабильность в обществе.

Поэтому про пресловутую «коррупцию в высших эшелонах власти» можно песни слагать. Но, увы, не сподобил меня на это Создатель. Поэтому буду прозой.

Похоже, для В.Путина и его команды министр без компромата – не министр. Нет на него механизмов воздействия. Так что в идеале схема простая: сначала надо дать хорошенько украсть, а потом пригласить на госслужбу. Так сказать, сделать предложение, от которого невозможно отказаться. А то с чего бы мультимиллионерам М.Зурабову или И.Левитину пахать как проклятым на министерских постах с утра до ночи без выходных за смешную для них зарплату? Не за общественное же признание. 

Для других механизм слегка иной. Вот министр по ЧС С.Шойгу уже полтора десятилетия, как на посту. «Проклятые журналюги» раскопали, что обладает состоянием, которое никак не можно было сколотить за скромную министерскую зарплату. Да, кстати, не его ли там заместитель возглавлял известную банду «оборотней в погонах»? Кто хоть когда-нибудь работал директором чего-либо прекрасно знает: невозможно чтобы заместитель создал что-то там без ведома «самого». Пока министр в «Единой России», «партия» без зазрения совести впаривает населению: жена Цезаря вне подозрений. А ну, как исключат? 

Кстати, о женах. Как вам выражение про некоторых наших крупных чиновников и политиков: у него жена успешна в бизнесе?

Покажите мне хоть одну жену любого российского градоначальника (министра, губернатора, иного высокопоставленного госчиновника), которая не была бы успешна в бизнесе, если пожелает им заняться. Вместе посмеёмся.

И никто не видит в этом никакой коррупции. Так, закономерное следствие «общественного признания».

Так что, стимулов у наших чиновников как минимум три: позволяют воровать, позволяют сохранить наворованное, позволяют и то и другое.

Но при этом в любой момент могут посадить. Если захотят.  

Вот и скажите, сильно ли в этом смысле нынешний режим отличается брежневского?

Говорят, переходный период.

Насколько, в этом смысле, тяжел переход от патриархально-авторитарного уклада к демократическому видно из примеров с Японией и Южной Кореей. Если в, перешедшей к демократии в 1945 году Японии, премьер-министров перестали сажать за коррупцию в 70-80 годы, то в, начавшей строить демократическое общество на десять лет позже Южной Корее, до сих пор в тюрьме сидят почти все бывшие президенты и премьер-министры. За это самое.

Верные заветам товарища Ленина, мы пошли другим путем и своего бывшего президента с «семьей» и «премьерами» сажать не стали. Сочли, что мы умнее. Вот только быстрее ли от этого мы придем к демократии и справедливости? Сомневаюсь. 

Вместо реального самоочищения занимаются рокировочками. Министра юстиции Ю.Чайку назначают Генеральным прокурором, а отставного В.Устинова – на его место.

Юстиция в переводе с латыни – справедливость. Получается: министерство юстиции – министерство справедливости. В нашей российской действительности это звучит как издевательство. У кого повернется язык назвать В.Устинова министром справедливости? 

«Свежий» Генпрокурор Ю.Чайка обещается стать «правозащитником». Опаньки, приплыли к Острову Свободы!  Этого ещё не хватало. Оставьте Богу - богово, а кесарю - кесарево. Пусть наша прокуратура, для начала, научится защищать государственные интересы, Закон. Сегодня она и этого-то не делает. Единый на всей территории страны режим законности и неотвратимость наказания за нарушение законов – вот  главные задачи сегодняшней прокуратуры. А защиту прав граждан оставьте правозащитникам.

Словоблудие не знает границ. В Минобороны утверждают, что армия, мол, слепок общества. Общество больно – армия болеет теми же болезнями. Тоже слышим от руководства МВД и пр. По этой логике выходит, что и ФСБ и Администрация президента тоже больны вместе с обществом. Полагаю, на голову. И ничего тут не поделать. Нечего и стараться.

Забавны «мудрые» рассуждения доморощенных политологов об якобы «равноудаленности» российских олигархов от власти. И то верно, на кой черт нашим сегодняшним толстосумам самим кувыркаться, скажем, в Федеральном Собрании, когда они вполне в состоянии нанять для этого грызловых, мироновых, морозовых, володиных, в общем, пехтиных? А самим дергать за ниточки. Из тени. Смогли же они изыскать для нас достойного президента. Из отставных  подполковников КГБ. И с помощью вульгарных пиар-технологий сделать из него мудрого и совершенно незаменимого «Отца народов».

Скажете, перебор. Но ведь требуют же некоторые кавказские народы, в лице их «элит», оставить В.Путина пожизненным президентом.

Про федеральное правительство говорить не хочется. Уже всё сказано.

Так, стоит ли профсоюзам ориентироваться на такие «властные структуры»? Дурной пример ведь заразителен.

И то сказать, если все будут вот так «ориентироваться», кто же будет общество улучшать? По моему, каждый должен делать свое дело. Власть, силовые ведомства – своё, профсоюзы, общественные организации – своё. Только так можно добиться улучшения общественного устройства. А попытка выстроить общественную модель, при которой репрессивные органы государства - «плоть от плоти народа», а профсоюзы – «школа капитализма», - сильно напоминает возврат к тоталитаризму. С новым лицом.

Если бы наши профсоюзные «учёные» из шмаковского окружения не жевали сопли, а действительно изучали уроки современной истории России, они, возможно, выработали бы рекомендации дальнейшего развития нашего профсоюзного движения. Уроки эти ведь всё равно учить придётся. Рано или поздно. 

Один из известных американских миллиардеров в своё время заявил: 

- Я делаю то, что считаю нужным, а потом пусть мои адвокаты доказывают, что я был прав.

Действительно, чего нельзя купить за большие деньги можно купить за очень большие деньги. Как лишний раз показала новейшая российская история, это может быть не только решение суда или постановление правительства, но и само законодательство. Если заблаговременно прикупить сам законодательный орган.

Когда в 90-е годы прошлого века лихие люди разворовывали страну, плюя на все мыслимые законы, сколачивали миллиардные состояния, мы, профсоюзные лидеры, старались всё делать по совести и по закону. Не допускали развала страны, сохраняли веру в справедливость. Пусть вяло, но сопротивлялись беспределу. Не брали примеры с ворюг.

И что получили? 

Воры и негодяи стали хозяевами жизни. Нахапав огромные деньги, перво-наперво купили власть. Затем с её помощью легализовали свои состояния. И, как логическое завершение, руками наёмных «законодателей» похерили большую часть трудовых прав населения. 

Так наше чистоплюйство и чрезмерное законопослушание привело к тому, что мы, извините, попросту просрали всё то, что волею судьбы были призваны защищать. Это, видимо, нас и сломало. Когда пришёл путинизм, сопротивляться лжи и демагогии властей для большинства профсоюзных вождей уже не было сил. Поплыли по течению.

Сейчас вроде бы самое время внимательно изучить случившийся феномен. Чтобы другим поколениям профсоюзных работников неповадно было. Куда там! Сплошные самоотчеты и самолюбование.

Неужели дело только в глупости нынешнего руководства ФНПР? Или в корыстной эксплуатации наивных надежд профсоюзников старой формации на то, что нынешняя власть за верноподданничество добровольно вернёт ФНПР часть функций покойного ВЦСПС?  Не думаю.

Как ни дремуч М.Шмаков со своей командой, но сегодня вся их «деятельность» вполне сознательно вписывается в парадигму власти: любыми средствами обеспечить «стабильность в обществе». Не важно, что на деле это стабилизация бесправия и нищеты подавляющего большинства населения. Всё равно, стабильность превыше всего! 

Может быть, так оно и правильно? И так, и не так.

Стабильность, пусть даже такая, возможно сегодня нашей стране и на пользу. Лет пятьдесят, говорят, проживем и на нефтяной трубе. Припеваючи. Капсулирование власти от общества и консервация несправедливости? Так жизнь всяко несправедлива. А чем путинская власть хуже для населения, чем какая другая? Будем шибко стараться поменять, не исключено, что получим вообще чёрти что. 

Тем не менее, интерполяция таких приоритетов государственной власти на профсоюзы для нас совершенно неприемлема. Укрепление государства автоматически не ведёт к усилению роли профсоюзов в обществе. На фоне укрепления государственности в последние годы идёт массовый отток из профсоюзов, падение их популярности. Это в значительной мере результат культивируемой шмаковской командой «стабильности» в профсоюзах.

Понимают ли это в Кремле? Конечно. Только вот какое им дело, по большому счету, до будущего профсоюзов. Ну, развалятся и развалятся. Лишь бы по-тихому.

Сознает ли М.Шмаков какая роль отведена ему нашими правителями? Думаю, сознает. Только изменить уже ничего не может. Да и не пытается.

Мне говорят: руководство ФНПР – это ещё не всё профсоюзное движение. Правильно. Но примеры пофигизма и приспособленчества сегодня наиболее наглядно демонстрируются членам профсоюзов именно оттуда.

Некоторые современные философы (отнюдь не коммунистического толка) склонны видеть выход из тупика, в котором оказалось наше общество, в «переформатировании системы» - социальной революции. Как всегда в форме русского бунта. Видимо так оно и будет, если верховная власть не найдет в себе силы сменить наконец краплёную колоду коррумпированной чиновничьей верхушки. 

Может быть профсоюзам подождать, когда это произойдёт? А потом – взять пример. Или не ждать и первыми позаботиться о своем руководстве? Показать пример власти?

Съезд-то не за горами. 
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Двухпудовая ложь
Недавно в одной популярной московской газете известный детский доктор и просто порядочный человек Л.Рошаль назвал введение квотирования на оказание высокотехнологичной медицинской помощи фашизмом. Это в смысле, если нужна, скажем, вашему ребёнку пересадка почки, или замена сердечного клапана, то госчиновник определит, входит ли он в число счастливчиков. Или умрёт. 

Кое-кто подумал, может, погорячился профессор, оговорился. Ан, нет. На очередном Пироговском съезде врачей Леонид Михайлович со всей определённостью подтвердил: фашизм.

Ну, а где фашизм - там и фашисты. А где фашисты - там и фюрер. Если идея (и практика) упомянутого квотирования принадлежит Минзравсоцразвитию, то фашисты – его чиновники, а фюрер – М.Зурабов. Если федеральному правительству - тоже понятно. Там свой Борман имеется. Но, что-то не верится, чтобы подобные вольности у наших министров происходили, пусть без молчаливого, но согласия Кремля. Выходит, упомянутые нехорошие люди там сидят? А тогда Сам у них кто?

Так вот посидишь на разных съездах – чего только в голову не придёт. Ну, да проблемы фашизма не моего ума дело. Здесь вам лучше к депутату А.Исаеву…

В народе говорят: собаке делать нечего – она яйца лижет. 

Этакие мы все категоричные, да безапелляционные. Это с нашей кочки зрения – нечего. А с собачьей – очень даже есть чего. Может, удастся блоху выкусить, а то и просто приятно.

В конце отпускного сезона всей стране «по ящику» продемонстрировали как пара дюжих фельдъегерей отдуваясь припёрла из Правительства в Думу проект федерального бюджета на 2007 год. Тридцать два килограмма качественной бумаги. Два пуда. Жаль, правда, что исписанной. В Госдуме началось обсуждение бюджета. Читай – распил.

Наконец. Наконец занялись наши депутаты любимым делом. Пустяки, что по, большому счёту, ничего не поделишь. Всё уже поделено до них. В Кремле и Белом Доме. Но по мелочи – разрешили. А «мелочи» - это миллиарды рублей. Здесь и несколько процентов - капитал. А вы говорите, пустяки.

Но я не об этих «мелочах». 

Я уже как-то писал, что президент В.Путин пару лет назад увеличил зарплату высокопоставленным госчиновникам и депутатам в несколько раз. А прочим «бюджетникам» пообещал увеличить в полтора раза, но через три года. Обещанного ведь в России всегда три года ждут. Только коммунизм – двадцать. Зато сказал веско: «В реальном исчислении».  

А чтобы в реальном исчислении надо ежегодно повышать на пятьдесят процентов. А с учётом инфляции, как минимум, на шестьдесят. Т.е. – по тридцать процентов в полугодие. Реально в первом полугодии 2006 года повысили на 15 процентов, во втором – на 11 процентов, а на весь 2007 год запланировали 15 процентов. С сентября. При том, что по официальным (явно заниженным ведомством Г.Грефа) данным инфляция составит не менее 8-9 процентов. Таким образом, реальное повышение зарплаты работников бюджетных отраслей 2007 году составит в лучшем случае 6-7 процентов. Да и то в последние месяцы года. Вот и весь реализм.

Так, что получи бабушка-санитарочка от своего благодетеля президента и «отцов законодателей» полкило конфеток к концу года. И распишись.
Житейская мудрость гласит: подождите отстоя пены. Это - про обещания нашей власти. Не исключено, что когда пена отстоится окажется, что вместо пива вам вообще предлагали мочу. Ослиную. Но в номинации: «Самая народная».

Иные скажут, чего ты гонишь, у нас теперь разделение компетенции. Зарплату врачам и учителям устанавливает не федеральный центр, а местные власти. Верно. Только где деньги? От нефтяной и газовой труб они текут непосредственно в федеральный карман. Как, впрочем, и от иного сырьевого экспорта (другого ведь у нас почти нет). А вы, говорят «муниципалам», зарплаты платите от налогов с малого и среднего бизнеса. При этом президент В.Путин всё сокрушается, что налоги эти чрезмерно высоки и регулярно обещает их снизить. Причём, эти обещания (в отличие от повышения зарплаты) они с «Единой Россией» как раз и выполняют. Замкнутый круг. 

В общем, мы - федеральные власти, вам - «бюджетникам», не работодатели. Отвяньте. Вас если вместе с военными много, чуть ли не 16 миллионов. Всех не прокормишь. С другой стороны, 16 миллионов, плюс жёны-дети…электорат, однако. Поэтому когда надо чего пропиарить наш президент - тут как тут. Даю, говорит, каждому участковому врачу дополнительно десять тысяч рублей, а работающим с ними медсёстрам по пять. Но ведь повышать зарплаты конкретным работникам может только работодатель. Значит, когда сильно нужно выглядеть красиво можно и работодателя изобразить. Временно. Конфетку дам я, а дерьмо пусть «муниципальные образования» разгребают. Не мой рейтинг.

В общем, всё, что увидели в тридцати двух килограммах федерального бюджета на 2007 год миллионы «бюджетников», так это 15-ти процентное увеличение зарплаты с сентября 2007 года. А профессор Л.Рошаль увидел ещё и фашизм. Провидец!

Иные  скажут: а почему всё президент? У нас ведь испокон веков принято, что царь хорош – бояре плохие. Верно, вряд ли президент В.Путин читал все два пуда федерального бюджета. Но про 15 процентов для «бюджетников» с сентября 2007 года наверняка слышал. Да и не производит он впечатление настолько недалекого, чтобы не понимать: весь его авторитет (рейтинг) надут через газовую трубу. А от народной любви до ненависти в России – один шаг. Олигархи и бюрократы хоть и сволочи, а всё-таки какая-никакая опора. Надо же за кого-то держаться. 

Между тем насквозь коррумпированное правительство и Федеральное Собрание просто не в состоянии заставить олигархические группировки платить налоги. Да и вообще привести их к какому-нибудь порядку.  Вспомните свистопляску вокруг автомобильных мигалок и крякалок. Функционеры «Единой России» даже демонстративно поснимали их со своих лимузинов. (Надолго ли?) А вот про банкиров, всякие там «Газпромы» и «Роснефти» даже никто не заикнулся. А.Чубайс как ездил со всеми этими прибамбасами, так и будет ездить. Не сомневайтесь.  Хозяев не тронь! Впрочем, иных «слуг» тоже. Известное думское трепло В.Жириновский тоже ездить будет. И «Скорая помощь», и пожарные будут его пропускать. Как и пропускали. Хотя от того, что подобные «государственные деятели» постоят в «пробке» хоть целый рабочий день ни страна в целом, ни каждый конкретный её гражданин ничего не потеряют.

А вот насчёт того чтобы простых граждан податями обложить…

В этой связи я вот что подумал: вы, наверно, знаете, что если организация пожелает оплатить своему сотруднику проезд на работу в общественном транспорте, то эта сумма будет включена в его совокупный налогооблагаемый доход. Почему же содержание персональных автомобилей не включается в совокупный доход чиновников и депутатов? А почему персональная охрана банкиров и прочих чубайсов относится за счёт соответствующих корпораций? Почему их удобства и защита «драгоценных» шкур не только оплачиваются за счет государства или организации, главным акционером которой зачастую является всё то же государство, но и не облагаются налогом? 

«Профсоюзный депутат» А.Исаев сокрушается о дефиците пенсионного фонда и робко предрекает крах пенсионной системы. Когда всем это давно очевидно. Астрономический дефицит пенсионного фонда отчасти следствие всё той же коррупции. Насквозь продажная государственная машина не в состоянии эффективно собирать налоги с бизнеса. Проблема не в том, через какой механизм будет пополняться пенсионный и другие внебюджетные фонды: через ЕСН или непосредственно страховыми взносами. Разве чиновники этих государственных фондов менее продажны и вороваты, чем налоговики? Проблема в том, как жестко будет собираться ЕСН. Много у нас жуликов-предпринимателей посадили или разорили за неуплату социального налога? Но, главное, достаточен ли размер этого налога для наполнения фондов?

Вот о последнем А.Исаев на публике говорить не любит. Причина ясна: «партия «Единая Россия», в которой он состоит, имеет программу «последовательного снижения налогов», в том числе и ЕСН. Это ведь в социальном государстве социальные налоги. В либеральном - либеральные. Так что если Андрей Константинович с чем и не согласен, то партийная дисциплина, понимаешь…
Практически все состояния, которыми обладают нынешние абрамовичи и вексельберги созданы трудом пока ещё живущих пенсионеров и их родителей. Имей мы нормальную, вменяемую государственную власть, она давно бы сказала толстосумам: владейте всем, используйте эффективно, богатейте, только про пенсионный фонд для населения не забывайте,  а то ведь придут полоумные коммунисты - всё потеряете. Нет, не в силах. Даже сказать.

И  профсоюзы, к сожалению, тоже.

Всем давно очевидно, что политика снижения налогов с предпринимателей не привела ни к значительному росту производства, ни к выводу заработной платы «из тени». Русский бизнес пряник слопал, а кнутом не получил? Или получил? Получил, получил, не сомневайтесь. Только властный кнут в коррумпированных руках используется не в интересах страны. Подати предприниматели платят исправно. Только не в государственный карман. 

Как-то несколько лет назад как раз на пресловутый американский праздник Хеллоуин В.Путин взял да и выгнал нескольких своих холуёв. В смысле, высокопоставленных чиновников. Лизоблюд А.Чубайс тут же ляпнул что-то традиционное, вроде: «Сильный ход президента!». Самого-то пока не выгнали. И чего там коммунисты про бесценное тело товарища Ленина? Сегодня даже политические трупы вроде Чубайса за приличные деньги вполне можно сделать вечно живыми.

Ну, да, что о нём. Труп, он труп и есть. Даже если живой. Я о другом. Я о том, что верховная власть если захочет, то и сможет. Главное чтобы реально разогнать ворьё, а не поменять одних холуёв на других. Но выясняется, что поменять-то легко, а действительно выгнать взашей, да наворованное отобрать, ох, как трудно. Ещё труднее честных на их место найти.

Так, почему молчат профсоюзы? Скажешь тут. Съезд, выборы. М.Шмаков как на минном поле. Представляю, как снится председателю ФНПР кошмарный сон. Является к нему ангел в образе чиновника Администрации президента и говорит: «Ты чего это, такой-сякой, давеча на митинге брякнул. Теперь к тебе, противному, президент на съезд не придёт!» Пробуждение в холодном поту. Так, знаете ли, и до инфаркта недалеко.

Понять его можно, но вот оправдать… Ели бы за ним были только профсоюзные аппаратные функционеры, да бизнесмены от профсоюзной собственности, тогда ладно, а то ведь почти 30-ти миллионное профсоюзное объединение… 

Прописная истина: если долго заметать мусор под ковёр, то обязательно заведутся тараканы. В головах. Оно нам надо?

Пусть уж каждый делает своё дело. Каждый несет свою корзину. Профсоюзам совершенно незачем помогать властям тащить, всё более тяжелеющую, корзину лжи. Первыми надорвёмся.
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Амнезия
Эту старую историю рассказала мне одна ныне бизнес-леди, а в те времена народный судья Ленинского района города Мурманска.

Случилось это в середине ноября 1982 года. Судили хулигана. Дело простенькое: потерпевшие, свидетели улики - налицо, да и сам сознался. Даже покаялся. Рутина. Председательствующий открывает заседание. Дежурный вопрос:

 - Подсудимый, у Вас есть заявления, ходатайства?

- Да, гражданин судья.

- Мы Вас слушаем.

- Граждане, 10 ноября скончался Генеральный секретарь ЦК КПСС, Председатель Президиума Верховного Совета СССР Леонид Ильич Брежнев. Прошу почтить его память минутой молчания.

Минута пробила. Встали все: судья, заседатели, секретарь, прокурор, адвокат, потерпевшие, немногочисленные зеваки в зале…

К чему это я?

Да, вне зависимости от идеологического припудривания формула давно и хорошо известна: нашизм, своизм плюс вождизм, в конечном счёте приводят к идиотизму.

Не зря говорят, история повторяется дважды: один раз как трагедия, другой - как фарс. Путинизм с его  управляемой, «суверенной демократией» и возрождающимися атрибутами культа личности являет собой пародию одновременно и на советский развитой социализм и на ельцинскую демократию.

«У советской власти сила велика», - пелось в старой «праздничной» песне. А ведь действительно велика была, если в самый разгар брежневского застоя в конце 70-х власть сама призывала население к социальной активности. Правда в рамках коммунистической идеологии, но как призывала! Причина была: страна, охваченная пофигизмом, спивалась; эффективность экономики, производительность труда падали; накачанный нефтедолларами режим, дряхлел и разлагался. Современность не напоминает?  

Допризывалась. Закончилось всё сначала горбачёвской перестройкой, а потом и вообще Беловежской пущей.

А самые «социально активные» комсомольские вожаки той поры стали новыми русскими олигархами.

Нынешняя власть в этой части уроки извлекла. Ни к чему такому не призывает. Да и сила, прямо скажем, не та. Всё больше трёп. 

А вот насчёт вождизма… Ну, никак не уймёмся.

С подачи Кремля страна начинает жить в режиме: свой-чужой, друг-враг. Никого не интересуют твои убеждения и взгляды. Интересуются только: к какому клану ты принадлежишь. За кого держишься. Во власти лучше держаться за тех, кто из Питера, в профсоюзах – за тех, кто из Марьиной Рощи.

Продолжается профанация социального партнерства. Из реальной альтернативы классовой борьбе: без социальных революций, но с забастовками (в том числе и общенациональными), «социальное партнерство», предлагаемое нынешними правителями России, всё больше походит на своеобразную игру. 

Так уже играли. Помните, когда в 1995 году сочинили ещё первый вариант Закона о коллективных трудовых спорах (конфликтах) профсоюзы кинулись «проходить процедуры»: примирительная комиссия, трудовой арбитраж, посредники… Проходили, проходили, проходили… Да так ни одной забастовки толком и не провели. Зато потеряли и время и силы. Когда в 2002 году в Трудовом кодексе легальную возможность проведения любой забастовки практически свели к нулю, а общенациональную вообще не предусмотрели – тоже дошло не сразу. Некоторое время продолжали «процедуры проходить», но когда, наконец, дошло, что проходи - не проходи, а всё равно законно забастовку не поведёшь, смирились. Весь пар вышел в свисток.

Видимо властям такое направление социальной активности в «конструктивное» русло сильно понравилось. Теперь они  решили активизировать новую игру: заключение соглашений. Генеральных, региональных, отраслевых, межотраслевых… В общем, на уровне «муниципального образования» из двух-трёх деревень скоро будет своё «двух-трёх стороннее» соглашение. То, что почти все эти коллективные договоры и соглашения в лучшем случае сборники выписок из Трудового кодекса, припудренные пустыми декларациями, никого не волнует. Главное отчитаться: в нашем районе (области, республике) 98 процентов организаций охвачены коллективными договорами, действует столько-то двухсторонних и столько-то трёхсторонних соглашений и т.п. Полный социальный мир и социальное партнёрство! При таких делах дикая нищета подавляющего большинства и разнузданное богатство единиц – какие мелочи.

Профсоюзы с охотой в эту игру включились. Профком закрыт - все ушли на переговоры. Это раньше администраторы по глупости от переговоров отказывались. А теперь – добро пожаловать, стол накрыт! Мы за социальный диалог!

Я не против переговоров. Просто надо определиться с понятиями. Это в скупом и суховатом английском языке что переговоры, что болтовня – всё одно слово. У нас эти понятия имеют противоположные значения. Если переговоры, то каждая из сторон должна обладать определённой силой, влиянием. Власть – она власть и есть. У бизнеса – деньги – та же власть. У нормальных профсоюзов – забастовка. В общем, как говаривал американский президент Теодор Рузвельт: садиться за стол переговоров без большой дубинки за спиной – мартышкин труд. 

А наши профсоюзы «смело» садятся за стол переговоров только со слезливыми рассуждениями о тяжкой доле несчастных «бюджетников» или затюканных работяг. Результат таких «переговоров» предопределён.

Я уже как-то писал, что как только профсоюзы на практике откажутся от своего конституционного права на забастовку, с соответствующим законодательством у властей не заржавеет. Давайте рассмотрим, как с этим у нас обстояло дело  в короткой исторической ретроспективе.

Все граждане обладают конституционными правами. Однако иногда государство и общество вынуждены ограничивать некоторые категории граждан в их правах. Так, согласно Конституции 1993 года, граждане Российской Федерации имеют право выезда за границу. Вместе с тем лица, являющиеся носителями государственной тайны, в таком праве могут быть ограничены. Но, во-первых, эти граждане добровольно соглашаются получить доступ к государственным секретам, во-вторых, ограничение конституционного права в этом случае компенсируется материально. Для высокопоставленных государственных чиновников эта компенсация весьма значительна.

Согласно той же Конституции граждане имеют право на забастовку. Однако для некоторых из них, скажем, работников станций, больниц скорой медицинской помощи, это конституционное право ограничено. Какова компенсация? 

Закон о порядке разрешения коллективных трудовых споров 1995 года устанавливал, что в случае если коллективный трудовой спор работников, которым запрещено бастовать, доведён таки до забастовки, то его должен разрешить президент Российской Федерации. В 10-дневный срок. Это была серьёзная компенсация, поскольку никакой работодатель не захочет, чтобы в его дрязги с работниками пусть гипотетически, но мог вмешаться сам президент.

Трудовой кодекс 2002 года в части 9 статьи 413 оставил почти ту же формулировку, только возложил обязанность разрешить такой трудовой спор не на президента, а на правительство РФ. В тот же срок. Год назад в одном из писем в газету «Солидарность» (разумеется, не опубликованного) я писал, что неплохо было бы профсоюзным юристам заставить эту норму «работать». Всё-таки возложение функций по рассмотрению коллективного трудового спора на федеральное правительство тоже неплохая компенсация за ограничение конституционного права на забастовку. 

Так вот в 2006 году наши власти с полного согласия думского комитета, возглавляемого заместителем председателя ФНПР А.Исаевым, эту норму вовсе похерили. Так и записали: ч.9 ст.413 исключить. Теперь многие десятки тысяч работников лишены своего важнейшего конституционного права без каких либо компенсаций!  

Убеждён, что со временем, когда шелуха отпадёт, историки, давая краткую оценку шмаковскому периоду российских профсоюзов, скажут: это было время, когда профсоюзы разменивали фундаментальные права трудящихся на легализацию профсоюзной собственности. А заодно и определят, насколько это было оправданно и целесообразно. Не думаю, что сегодняшняя болтовня А.Исаева будет принята ими во внимание. 

Не зря всё-таки В.Ленин задолго до революции организовал обучение своих соратников. Учил-то в основном диалектике. Пусть и материалистической. Пригодилось. Когда И.Сталин со товарищи к 30-м годам прошлого века поняли, что из всей их затеи реально вырисовывается только авторитарно-бюрократический режим с однопартийной системой и критика «извне» должна быть наглухо перекрыта, нашли выход. Организовали «самокритику» и многоуровневую систему контроля с «вовлечением широких слоёв населения». Благодаря чему и продержались более семидесяти лет!

Нынешние кремлёвские идеологи, похоже, учились плохо. Если вообще учились. За теоретические откровения управленца демократией В.Суркова выдают какую-то наукообразную муру, щедро сдобренную хлёсткими журналистскими метафорами. А в реальности создают основанную на вождизме однопартийную систему, на дух не приемлющую никакой критики. На словах – мы за демократию (пусть «суверенную»), а на деле – очередной культ личности в ещё более извращённой форме. 
Конечно, от кадровой ошибки никто не застрахован. Когда в 1613 году бояре, собравшись Ипатьевском монастыре избирать нового царя, ведь как рассуждали: «Выберем Мишу Романова, он молод и умом не дошёл». В смысле, в случае чего сильно не прижмёт. А он взял и прижал. А ведь умные головы предупреждали: не горячитесь!

В.Путин с окружением, рассматривая кандидатуры на пост главы Минздравсоцразвития, тоже думали: «Выберем Мишу Зурабова, он уже богат, значит, сам много не украдёт, да и другим не даст». Ну, случилась «и на старуху  проруха», ошибочка вышла. Так исправляться надо. И как можно быстрее. Нет, не спешат.

Ну, если власти такие, чего уж там говорить о ФНПР и М.Шмакове. Полное соответствие. Последний съезд – тому пример. 

В своих статьях за последние несколько лет я писал, что М. Шмаков не лучшая кандидатура на пост председателя ФНПР. Но и не худшая. Сформировавшееся на сегодняшний день большинство профсоюзной бюрократии, запросто могло избрать любую кандидатуру, на которую укажет Кремль. (Насчет кадровых ошибок см. выше). А М.Шмаков хоть и приспособленец с вождистскими замашками и не слишком популярен среди рядовых членов профсоюзов, а всё же какой-никакой профсоюзный работник. Во всяком случае, мы знаем, что от него ждать. Ну, ещё больше укрепится междусобойчик из Марьиной Рощи, так ведь и другой «вождь» притащил бы с собой не питерских, так екатеринбургских или краснодарских. В общем, как всегда в последние годы перед нами был выбор без выбора: из плохого и очень плохого, из двух зол - меньшее. 

Но зачем же так-то? На глазах у всей страны. На ура. Без реального обсуждения, без критики. «У нас есть вождь и мы должны все как один…» Мы что, в осаждённой крепости? Что реально на сегодняшний день ФНПР угрожает? Наши структуры никто закрывать не собирается. Да и не в силах. «Альтернативные» профсоюзы в убогом состоянии. Достаточно посмотреть, какую «кандидатуру на пост председателя ФНПР» они выставили. М.Шмаков свой в доску и в Кремле, и в правительстве, и в РСПП, и в «Единой России»… У нас что, совсем память отшибло. Не помним к чему  в конечном счёте приводит всеобщее «одобрямс»? Сколько можно наступать на те же грабли? Когда одумаемся?

ноябрь 2006 года

Профсоюзы и «суверенная демократия»
Вот недавно центральная профсоюзная газета «Солидарность» закончила, наконец, публикацию книги неких американцев: «Демократия – это власть». Очевидно, профсоюзные работники и члены профсоюзов уже смогли по достоинству оценить эту, весьма сомнительную по познавательности, зато удивительно занудную вещь. Полагаю, сей американской мурой газетная площадь забивалась вместо реальной дискуссии о наших профсоюзах, которую очень даже не мешало бы открыть перед VI съездом ФНПР. Ну, на дискуссию не сподобились, а так, вроде о демократии поговорили… Мне кажется, не договорили.

Давайте поговорим ещё.

С виду всё правильно, простой силлогизм: демократия – форма правления, а правление – принуждение. Значит,  демократия – форма принуждения. Меньшинства большинством. В общем, так. Но самое главное правильно определить, кто – большинство, а кто – меньшинство. В этом корень проблемы. Не будь его, не было бы никаких революций, но, увы, не таким простым Господь создал этот мир.  

Принуждение по определению не может нравиться всем. Великий политик-консерватор У.Черчилль однажды высказался в том смысле, что демократия – дрянь, но всё остальное, к сожалению, ещё хуже. Видимо поэтому, в современных демократиях принято прислушиваться к мнению меньшинства. На всякий случай.  

Немного о терминах. Во времена товарищей Л.Брежнева, Ю.Андропова и К.Черненко власть утверждала, что именно в Советском Союзе подлинная демократия. Там, у «них» - не подлинная, а в СССР – подлинная.

- И это правильно! - чуть позже подтвердил М.Горбачев.

Откуда словечко?

В средние века во времена, этак, Ивана Грозного, было стойкое убеждение, что в нормальном, спокойном состоянии человек правду никогда не скажет. Натура не та. Чтобы настоящую правду узнать, надо его, родимого, на дыбу за руки – за ноги подвесить и кнутом оприходовать. Поскольку кнут назывался длинник, то правда, добытая в результате таких расспросов тогдашних диссидентов и нонконформистов, называлась подлинной, т.е. полученной из-под длинника. 

Поздняя советская власть своих диссидентов кнутом не порола. Не современно. Гоняла по углам (по дворницким, по котельным). Самых удачливых отправляла за границу. Ну, а самых упёртых – в психушку. Это славное место, как ни назови: хочешь, именем товарища Кащенко, или именем господина Алексеева, или Канатчиковой Дачей, суть одна – дурдом. «Элите» советского диссидентства выпадало «счастье» посетить институт имени самого товарища Сербского…

Впрочем, дурдом был с обеих сторон решётки. Известный правозащитник С.Ковалёв вспоминал:

- Как-то раз к нам в зону приехал прокурор и сделал выговор, мол, не смейте в своих жалобах ссылаться на Конституцию - она не для вас писана, «Она написана для американских негров, чтобы они знали, как хорошо и вольготно живется человеку в Советском Союзе».

Так что, с какого рожна советская власть именовала свою «демократию» подлинной надо спрашивать с тогдашних кремлёвских идеологов. Нынешние за них не в ответе. Нынешние утверждают, что строят суверенную демократию.

В телевизионном фильме «Брежнев» персонаж А.Громыко произносит интересную фразу:

- Первое лицо в государстве ничего не говорит просто так.

Если путинской власти понадобилось расширить понятие демократии дополнительным определением, значит это зачем-то нужно. Зачем?

Говорят, мол, в Конституции Российская Федерация определяется как суверенное, демократическое государство. Верно. Но много ли найдется в мире стран, конституции которых не содержали бы таких слов? Нынешняя российская Конституция действует с 1993 года, а о «суверенной демократии» заговорили только в 2006. Почему?

Классическое определение государственного суверенитета: независимость во внутренних и внешних делах. Сегодня, в эпоху глобализации, такое традиционное понимание суверенитета применимо только к очень ограниченному кругу государств. Например, к Северной Корее или Ирану. Подавляющее большинство стран добровольно ограничили свой суверенитет, вступив в международные организации, присоединившись к различным многосторонним договорам, конвенциям и декларациям в области экономики, политики, прав человека… 

«Чем ещё законтропупить мировую атмосферу? Вот покажем крупный кукиш США и СССРу»,- пел В.Высоцкий о китайских правителях времён «культурной революции». А чего не показать-то, если считаешь себя носителями «истинных демократических ценностей». Подданные товарища Ким Чен Ира и сегодня в этом нисколько не сомневаются. Вот у кого настоящая суверенная демократия! С них, что ли, пример собрались брать?

Обратили внимание, какие вопли подняли доморощенные продажные политологи по поводу критики наших властей в западной прессе? Как же: «Россию унижают!». Именно так: не авторитарного президента В.Путина, не вороватых министров, не бестолковых депутатов – Россию. Выходит, вся страна должна броситься на защиту упомянутых господ. Некоторые «патриоты», вроде В.Жириновского, готовы хоть сегодня изолировать страну от всего мира.  

Мне тоже не нравится, когда Совет Европы временами несёт в адрес нашей страны и её правителей какую-то ахинею. Но зачастую критикуют по делу. Так, что не надо посылать этих европейских болтунов куда подальше и хлопать дверью. Пусть себе критикуют. От критики ещё никто не умирал.

Тем временем от приверженцев отечественной «суверенной демократии» слышим: «Не надо нам указывать. Мы сами разберёмся со своими ворами и дураками». Путинский режим почти семь лет «разбирается» и каков результат? Воры и бандиты благодаря установленному нашими законодателями сроку давности стали «уважаемыми» бизнесменами и политиками. Даже тех, кого с великим трудом смогли посадить на Западе, отечественное правосудие выпустило на волю. 

Между тем, критическая масса дураков в российском бюрократическом сословии давно достигнута и оно приступило к воспроизводству самого себя. Простым делением. Умным и честным на государственную службу путь заказан. Если кто случайно и попадёт – вмиг выживут. Точно, как у А.Грибоедова в «Горе от ума». Классика всегда современна.

Тем временем, наше население всё больше походит на северных корейцев. Помните, когда приезжал в нашу страну Ким Чен Ир, корейская пропаганда преподносила это так: товарищ Ким к плохому человеку не поедет, значит, В.Путин – хороший человек. Наши рассуждают аналогично: если хороший человек В.Путин не выгоняет М.Зурабова, значит М.Зурабов – хороший человек. Вот такие силлогизмы.

Однако, всё же В.Путин не товарищ Ким и, как ни старайся, из сегодняшней России КНДР не сделаешь. А как иногда хочется! Зачем терпеть рядом эту вечно несогласную оппозицию, время терять, когда можно приказать – и всё. Извечная солдафонская иллюзия простоты решения сложных вопросов. Забывчивая простоватость – синоним придурковатости.

Ну, если в целом в стране сразу не получается, то в своих «огородах» можно попытаться. Сегодня население вполне может полюбоваться какая славная управляемая демократия в «партии» господина Б.Грызлова. Почти такая же, как в министерстве господина С.Шойгу. У иных губернаторов давным-давно суверенная демократия – попробуй пикни.

Здесь, думаю, самое время перейти к насаждаемой М.Шмаковым «демократии» в наших профсоюзах, ибо говорить о всяческих неправдах нашей власти, вроде склонения пенсионеров и профсоюзов к вступлению в противоестественную связь с «партией «Единая Россия», как вы понимаете, можно бесконечно.

Ну, нет в наших профсоюзах солидарности. Не желают профсоюзные организации выполнять решения вышестоящих органов о солидарных действиях, и всё. Так, почему бы не привить эту самую солидарность в приказном порядке? Как? Да в Уставе ФНПР «прописать». Усилить централизм. И вот уже несётся Т.Фролова – верная соратница М.Шмакова – к «вождю» с папкой под мышкой. На одних председателей профсоюзов наорали, других - уболтали, третьим - пригрозили… Совсем упёртых прокатили по границам. На оставшихся в меньшинстве - просто плюнули. Протащили изменения в Устав. Прибавилось солидарности? Шишь.

Солидарность, она ведь во многом продукт доверия членов профсоюзов к своим вождям. И наоборот – вождей к членам профсоюзов. А это доверие простыми изменениями в уставах не укрепишь. Так что ж, себя, любимых, поменять… Шалишь. Такая демократия нам не нужна!

Тем временем причина, по которой принимали поправки в Устав ФНПР, усиливающие ответственность за невыполнение решений вышестоящих профсоюзных органов, как-то  сама собой отпала. Раньше акции протеста хоть для вида проводили, а нынче совсем отменили. Если члены профсоюзов горячо любят президента В.Путина, и, по мнению А.Исаева, чуть ли не поголовно мечтают вступить в «партию «Единая Россия», то какие там акции, да ещё протеста. Абсурд! 
Это не шибко продвинутые профсоюзные работники думали, что поправки, усиливающие централизм федерации, принимались для усиления солидарных действий. Те, кто всё это затевал, думали совсем о другом. О том, как перед властью эффективнее прогнуться: никакой,  мол, у нас «левизны» и никакого экстремизма. Всё под контролем. Всех построили. Не извольте беспокоиться, ваше-ство! 

Очевидно по этой же причине не установили микрофоны в зале заседания VI съезда ФНПР. Зачем? Забавы ельцинских времён. Баловство. У нас всё солидно. Никакой отсебятины. Но ближе к концу съезда микрофоны оттуда-то всё-таки появились. Как раз в тех местах, откуда должны были выкликнуть М.Шмакова на новый срок. Режиссура удалась. Т.Фролова и Ко. свою премию заслужили?  

Возможно, если бы не одна забавная деталь: согласно Уставу, у ФНПР есть высший руководящий коллегиальный орган – Генеральный Совет и единоличный исполнительный орган – Председатель. Оба подотчётны Съезду. На VI съезде М.Шмаков зачитал только отчёт Генерального Совета. Получается, что Председатель ФНПР, как единоличный орган, съезду так и не отчитался. Наверняка скажут, что орготдел, увлёкшись трюком с микрофонами, промухал…

Как водится у больших людей большое чванство, у маленьких – маленькое. Кому Конституция по-фигу, а кому – Устав. Если наше общество позволяет своим правителям -  «суверенным демократам» - плевать не только на меньшинство, но и на большинство населения, то чем профсоюзы хуже (лучше)? 

Замечателен ещё один случай, имевший место на съезде ФНПР. В первый день далеко не всем делегатам хватило обедов, о чем они написали записку М.Шмакову. Вы думаете, председатель ФНПР извинился? Ничуть. Он им ещё и попенял: не обжираться сюда приехали, а работать. И это перед выборами! Мол, всё равно изберёте, сукины дети. И оказался прав. Ну, чем не суверенная демократия по-шмаковски?

Упомянутая вначале статьи американская книга имеет подзаголовок: «Перестройка профсоюзов снизу вверх». Это не для нас. С такими «верхами», сколько снизу не перестраивай, всё без толку.   

Что касается газеты «Солидарность»… 

Вот что говорит главный редактор:

- Ученые, да и неученые до сих пор спорят: почему случилась в 1917 году Октябрьская революция? Немецкий генштаб виноват, заговор большевиков-экстремистов или справедливое возмущение народных масс? Когда сегодня смотришь на жизнь наших богачей, например, в Москве, и многих наших деревень…сразу же находишь правильный ответ на эти вопросы.

Это, увы, не А.Шершуков. Это главный редактор либеральной газеты «Московские новости» В.Третьяков. 

А в центральной профсоюзной газете опять об успехах «социального партнёрства»…

декабрь 2006 года

Аплодисменты, аплодисменты
Где же ваши руки? Бейте в ладоши, суки!

Дискотека «Авария»

Некогда французский «король-солнце» – Людовик XIV – изрёк фразу, ставшую крылатой: «Государство – это я». «Хозяин земли Русской», - это уже последний российский император о себе, любимом. К чему, скажут иные, вспоминать всякую чепуху, мы давно распростились с абсолютизмом, даже какой-никакой социализм пережили? Не скажите.

Социализм-то был тоталитарный, значит, по сути, тот же абсолютизм. Только вид с боку. А человеческое сознание консервативно и изменяется далеко не сразу за изменением окружающего нас бытия. Это каким-нибудь французам или американцам, давно привыкшим к демократии, уже не приходит в голову ассоциировать носителя своей верховной власти со всей страной. Скажем, президента Ж.Ширака со страной под названием Франция или президента Дж.Буша – со всеми Соединёнными Штатами Америки. Власть – властью, страна – страной. Мухи - отдельно, котлеты – отдельно. У нас не так.

Столетия абсолютизма выработали у нас особый менталитет. Знак равенства между верховной властью и государством – державой - поставлен давно и прочно. А держава в сознании большинства населения соответствует понятию страна. Отсюда, убеждение в том, что унижение достоинства носителя верховной власти – унижение страны. 

Дальше – больше (меньше?). Дискредитация руководителя корпорации – унижение самой корпорации. Унижение крупной российской коммерческой структуры или отрасли – это тоже унижение страны (или, во всяком случае, какой-то её части). К примеру, унижение А.Чубайса – унижение российской энергетики, какого-нибудь О.Дерипаски – отечественной металлургии, М.Зурабова – национального здравоохранения и т.д. В общем, дискредитация России и всё тут!

Вот давеча французская полиция задержала славного русского миллиардера и орденоносца М.Прохорова. Слишком шумно веселился во французской «деревеньке Куршевелевке». С барышнями. Факт, в общем-то, не заслуживающий особого внимания, если бы не одна деталь. На защиту посрамлённого олигарха ринулся известный думский депутат - трепач. Известный в основном тем, что уже много лет наглядно демонстрирует абсолютную бесполезность активного словесного поноса в борьбе с ожирением. Так вот этот самый депутат, заявил, что, мол, десятки тысяч рабочих ООО «Норильский никель», где г-н Прохоров числится генеральным директором, интересуются, что там происходит во Франции! И тут же обобщил, оценив «наезд» французских властей на олигарха-жизнелюба как очередной заговор против России.

Полагаю, рабочим «Норильского никеля», вкалывающим в Заполярье на рудниках, в горячих и вредных цехах медно-никелевого производства, наплевать где и с кем оттягивается г-н Прохоров. Разве что их жёны на кухнях обязательно поинтересуются: почём у г-на генерального директора модели. Вопрос для них не праздный, поскольку от цены этих самых «моделей» напрямую зависит зарплата, которую принесут в семьи их мужья.

На таком фоне просто курьёзно звучат восторги некоторых отечественных политиков (да и профсоюзных работников) «социальной ответственностью бизнеса». 

А не будешь восторгаться – Россию унизишь!

К чему, скажете вы, вся эта мешанина из социальной психологии с политологией? И какое она имеет отношение к нашей сугубо профсоюзной теме?

А вот какое. 

Идеологические конструкции сегодняшних кремлёвских идеологов, базирующиеся на всём сказанном выше, оказываются приемлемыми не только в фундаментальном смысле: «власть – народ», но и в прикладном – применительно к иным субъектам нашего недоразвитого гражданского общества. В частности – к профсоюзам. Проще говоря, если: В.Путин – это Россия, то почему бы не: М.Шмаков – это ФНПР.

Далее – формальная логика: Кто ругает В.Путина – ругает Россию, кто ругает М.Шмакова – ругает ФНПР, т.е. все профсоюзы, входящие в федерацию. Значит – это враг, который, если не сдается (не аплодирует), подлежит уничтожению. Вот и вся любовь. Просто как огурец.

Зато как эффективно. 

Какую только «теоретическую» ахинею не несёт «партия «Единая Россия» чтобы остаться у власти если не навсегда, то очень надолго. Раньше глубокомысленно рассуждали о «мексиканской политической модели», теперь говорят о «японской». Это о том, как замечательно и динамично развиваются страны, где у власти много лет одна политическая партия. Другие партии тоже вроде есть, но они в «системной оппозиции». В том смысле, что вроде как занимаются политической деятельностью, но на реальную власть не претендуют.

Между прочим, в Германии такую «модель» называют ГДРовской. Не все помнят, что в недавно почившем «первом на немецкой земле государстве рабочих и крестьян» тоже была многопартийность. Помимо прокоммунистической СЕПГ в Народном Собрании было представлено еще три политических партии. Общим числом депутатов аж полтора десятка человек. 

Неоднократно бывая в 80-х годах прошлого века в этом государственном образовании, мне доводилось встречаться с одним из таких «оппозиционеров». Он состоял в Христианско-Демократическом Союзе и очень гордился тем, что его партия представлена в парламенте шестью депутатами. Однажды я спросил его:

- Вносит ли ваша фракция какие-нибудь предложения без согласования с руководством страны?

На что он ответил:

- У нас это не принято.

Полагаю именно такая модель истинно по душе современным кремлёвским государственным конструкторам. Возможно потому, что лично В.Путину близко знакома.  Эта моя уверенность основывается на том, что даже в Мексике и Японии существуют профсоюзы, способные на забастовки не только против работодателей, но и против правительства. У нас таковые никак не проявятся. Да и нынешняя российская власть демонстрирует активное нежелание их иметь.  

Сегодня, прямо скажем, с оппозицией в стране напряженно. Зюгановских и анпиловских коммунистов серьёзными оппозиционерами назвать трудно. Во время Великой французской революции конца XVIII века роялисты бежали в страны с монархическими режимами:  Австро-Венгрию, Великобританию, Испанию, Россию. После Октябрьского переворота 1917 года значительная часть изначально не согласных с большевистским режимом также эмигрировала из страны. А вот после российской антикоммунистической революции конца XX века вожди наших «революционеров»  в заповедники социализма: Китай, Северную Корею или на Кубу почему-то не подались. Предпочли на нашей почве старикам и старушкам мозги компостировать. 

Но даже эти убогие путинским идеологам в качестве «системной оппозиции» не подходят. Нужны совсем ручные. Вроде В.Жириновского. Но как бы «слева». 

Тем временем в самых крутых революционерах ходит беглый олигарх Б.Березовский. Как В.Ленин сидит в Лондоне. И как положено вождю пророчествует. Вот только на броневичке (танке) ему постоять вряд ли выпадет…

А населению – андроповку, брынцаловку, жириновку, путинку… Лишь бы не «палёную», а то вымрут раньше времени - кто работать будет? Как не вспомнить картавый голос Великого Вождя:

- Наденька, достань-ка там поллитровочку из-за портрета Карла Маркса.

И как апофегей всего этого – ежедневный «дурной ящик» с попсой, хохмами и приколами.

Такой «политический ландшафт» ничего кроме горькой усмешки не вызывает.

Ну, ладно бы народ дурачили – тут, как говорится, сам Бог велел. А то ведь сами себя. Убивая веру в независимый, справедливый суд, путинский режим очевидно загоняет себя в тупик. К примеру, если вдруг в суде ныне арестованные руководители Федерального фонда обязательного медицинского страхования будут признаны невиновными,  население всё равно не поверит. Тем более что в последние годы пошла мода на закрытые судебные процессы.

Не давая ответы на главные вопросы: кто и зачем назначил фигурантов, суды наглядно демонстрируют всю порочность, свойственного путинской власти, непрозрачного назначения на высокие государственные должности. 

В последние годы любые изменения в федеральном правительстве – тасование всё той же потёртой колоды. Но стоит В.Путину кого-нибудь там переназначить, как слаженный хор продажных политологов тут же начинает исполнять кантату о «мудрых решениях» и «сильном ходе президента». Точно как при Л.Брежневе: попал в команду, обойму – хоть всё завали – «освободят в связи с переходом на другую работу». Можно даже провороваться. Если Хозяину (заметьте, не народу и стране!) не изменил – не посадят.

Запредельно заорганизованные выборы всё больше воспринимаются населением как разборки начальства, которые к жизни простых людей не имеют ни малейшего отношения. Это, в свою очередь, позволяет власти делать всё, что заблагорассудится. Снова – замкнутый круг.

А профсоюзы у нашей власти – самые примерные ученики.

Воспринимаем всё самое худшее: и выборы и назначения. 

О том, как на VI съезде ФНПР избирали М.Шмакова, не рискнула рассказать даже его карманная газета «Солидарность». При открытом голосовании около восьмисот делегатов проголосовали «за» и только одиннадцать – «против». Значит – эти одиннадцать свою позицию не скрывали. Почему бы главному редактору ею не поинтересоваться, если, как говорят, у нас демократия? Нет, ему не интересно. А читателям? 

Назначения? Да они у М.Шмакова, как и ожидалось, свелись к полной зачистке своего окружения от всякого инакомыслия. Главный критерий – 100-процентная преданность «вождю». Всё остальное – по боку. 

Полагаю, такая кадровая политика будет нам отрыгиваться не один год. Помимо объективных проблем профсоюзного движения, добавятся личные разборки приближённых к «вождю» лиц. За примерами – недалеко ходить. Власти, денег (в том числе профсоюзных) никогда на всех не хватает. Вот, И.Сталин с Л.Троцким вроде и революционеры, и большевики, и соратники-ленинцы были, а поцапались из-за власти – и не стало хуже врагов. В результате – в стране диктатура и несколько миллионов населения в минусе.

Чего я о них вспомнил? Да ведь у нас тоже рядом «альтернативные» профсоюзы болтаются. Ругают ФНПР и М.Шмакова. Посему их вожди для некоторых наших - враги. Если не народа, то профсоюзного движения точно. А между тем они хоть и бестолковые, с сумасшедшинкой, но всё-таки профсоюзные работники.  Не инопланетяне. В конце-концов, такие же люди, как и мы: со своей жадностью, завистью, пришибленностью… Такие же зависимые от обстоятельств: семья, дети, здоровье… Есть, конечно, совсем продажные, «сильно обиженные», записные сутяжники. Ну, да не об этих речь.

Зато власть и бизнес на М.Шмакова не нарадуются. Иной, если даже близкие люди станут сильно хвалить, призадумается – что же я не так сделал. А когда М.Шмакова откровенные проходимцы-госчиновники и всенародно известное ворьё из РСПП и других «объединений работодателей» нахваливает («какая взвешенная позиция, настоящее социальное партнёрство») он аж расцветает. Причем заметьте, не ФНПР и профсоюзы они нахваливают и награждают, а лично М.Шмакова. Тут бы призадуматься, с чего это господа, для которых вся жизненная философия заключена в трёх словах - бабло побеждает зло – так стараются, да зачем, если жизнь в кайф?

И то сказать, если бы нашей власти и бизнесу действительно нужно было настоящее социальное партнерство, то соответствующие кафедры появились бы не только в нашей профсоюзной бурсе – АТиСО, но и в Академии государственной службы или, скажем, в Высшей школе экономики…  

Ах, вас всё это устраивает и вы не хотите ничего менять? Тогда лучше по-хорошему хлопайте в ладоши вы. Больше восторга, товарищи! 

февраль 2007 года.

Особенности национальной  имитации
Российская национальная имитация своеобразное продолжение конформизма и мимикрии привитых подавляющему большинству нашего общества столетиями тотального бесправия. При коммунистическом режиме населением было сформулировано её классическое определение: «Нам делают вид, что платят деньги, а мы делаем вид, что работам». Приспособляемость к любому давлению власти народ определил поговоркой: «Нас е…ут, а мы крепчаем», а учёный муж формулой: «Суровость российских законов компенсируется необязательностью их исполнения».  

В путинской России искусство имитации доведено до совершенства уже самим правящим слоем. Имитируется всё: демократия, разделение властей, выборы, государственная служба, реформы, борьба с коррупцией, социальное партнерство, профсоюзная работа… Да так искусно, что даже сильно искушенные иностранные наблюдатели всерьез полагают, что всё это у нас настоящее. Пусть и не такое, как в Штатах и Европах, но есть. Однако не всё то, чем кажется.
Им не понять нашу страну чудес. Да и нам зачастую тоже: как так, численность населения падает, а число  миллиардеров растет ударными темпами; при катастрофическом уменьшении населённости так же катастрофически увеличивается дефицит жилья… Загадка. Иллюзион.

Но властные выкрутасы куда загадочней. И занятней.

Если вы думаете, что имитировать руководящую работу легко, то вы глубоко ошибаетесь. Это тоже труд. И нелёгкий. Советская пропаганда всегда превозносила титанический труд первых лиц государства «на благо народа». В.Ленин, говорили, вкалывал чуть ли не сутками. Про ночные труды И.Сталина и свет за полночь «в кремлёвском окошке» слагали песни.

Когда я учился в школе, Сталина уже как бы разоблачили. Но со слезой в голосе учителя продолжали рассказывать нам байку о том, что безвременная кончина дедушки Ленина явилась следствием безмерного перенапряжения на работе. А сегодня в газетах запросто пишут, что Ильич, мол, «кувыркнулся» от вульгарного сифилиса. Кому верить?

Раньше правителям тоже было непросто. Даже прекрасным дамам. Современники отмечали выдающуюся работоспособность и Елизаветы Петровны, и Екатерины Великой, ежедневно по многу часов разбиравших государственные бумаги и принимавших посетителей. Вперемешку с любовниками. Просто зверской работоспособностью отличался Павел Первый, а его сын – Николай Первый (в народе - Палкин) – часами втолковывал «неразумным» декабристам, что он и как раз и есть «первый гражданин государства» и если бы не их заваруха, он бы точно даровал России Конституцию. Потом, правда, кого повесил, кого в Сибирь сослал… Но что поделаешь, служба.

Между тем все они правили страной. И этим гордились. В отличие от нашего нынешнего президента, который на последней кремлёвской пресс-конференции перед телекамерами, в присутствии сотен корреспондентов, скромно потупив взор, заявил: «Я не правлю, я работаю». Полагаю, скромность тут неуместна. Правит нами господин В.Путин, ещё как правит! 

А вот результат правления (в полном объеме его ощущают следующие поколения) зависит не только (и не столько) от активности правителя, но больше от объективных, независящих от него условий. Одному властителю история дарует победу, другому – поражение; кому - голодомор, а кому - изобилие. Последний российский император – Николай Второй – тоже трудился немало. Во всяком случае, на дачу, простите, в летнюю резиденцию в Ливадии, чаще одного раза в год не ездил. А вот страну не уберёг. Не сложилось…
Президент В.Путин в отличие от упомянутой царственной особы в своей южной резиденции в Сочи бывает несколько раз в год: горные лыжи, купание в море, просто свежий воздух, знаете ли. А страна живёт. Как может. Относительно ельцинских времён можно сказать процветает. Просто удачно совместились высокие мировые цены на углеводородное сырье с трубопроводной сетью, сработанной ещё при прежнем, коммунистическом режиме. И где же здесь титанический труд нынешнего правителя, простите, работника?

Сущность труда отечественных бюрократов целиком изложена в песенке из известного кинофильма Э.Рязанова: «Мы не пашем, не сеем, не строим…» И тем не менее если кто встречал наших федеральных министров «вживую» - по «ящику» это незаметно – могли отметить у большинства нездоровый землистый цвет лица, мешки под глазами… У вполне нестарых ещё людей! В значительной степени это от нервного напряжения и безвылазного бдения «как в танках в своих кабинетах». 

Однако министерский труд не предмет защиты профсоюзов. Думаю почти каждый шахтёр, металлург, докер, крестьянин, участковый врач или учитель охотно поменялись бы местами с нашими министрами. Работа у них прямо скажем не менее тяжелая и вредная, а вот зарплата и социальные гарантии…
Как ни появится на телевизионном глазу новый русский миллионер-миллиардер, шоумен или высокопоставленный чиновник в шикарных интерьерах, так начинается душещипательный рассказ «про трудное детство». Просто ритуал какой-то. Всё к тому, что, мол, непосильным  трудом… В шахте? В заводском цеху? У хирургического стола? Смеётесь. Это о них русская пословица: «От трудов праведных не наживешь палат каменных». Так им денег мало, им общественное признание подавай, государственные награды, героями труда хотят стать. Никак не меньше.

Как хорошо играть в команде. Чувство локтя, знаете ли, просто окрыляет. Когда рухнула коммунистическая империя, развалилась и выпестованная многими десятилетиями советская номенклатурная система. В условиях идеологического вакуума, цементирующей основой государственной службы осталась только система личных связей. Равно как и в экономике (бизнесе). Поскольку назвать всё это кумовством было как-то неудобно (старорежимно), назвали – командой. Свежо.

Побеждает, скажем, на выборах президента, губернатора или городского головы имярек – расставляет на всех руководящих постах подмандатной территории своих людей. Это и есть команда. Что за люди? Какое ваше дело. Вы оказали имяреку доверие, а он доверяет этим людям. Так что заткнитесь и подчиняйтесь.

Губернатор (мэр), президент национальной республики правит, команда осваивает, окучивает территорию. Казалось бы, замечательная система, да вот населению всё это не шибко понравилось. И стало оно (население) роптать. Не везде и всюду, конечно, но в ряде мест. Да всё больше и больше. И поняла верховная власть, что надо что-то менять. А как поменяешь? Всерьез местные, извините за выражение, «элиты» колупнуть рискованно – вся страна «поплыть» может. Но надо же что-то делать с народным недовольством.

Решили так: надо придать сформировавшимся командам легитимность. Как? Да, партию создать. Если собрать все эти «команды» в кучу, нанизать на «вертикаль власти» – вот и партия, господа. Главное назвать позабористей. «Единая Россия» - вполне. Корабль ведь как назовёшь, так он и поплывёт. Вот «политическая партия» и имитирована. Идеология? Так живет же страна без всякой идеологии не первое десятилетие и ничего. Хотя, выдача своих личных интересов за интерес государственный – чем не идеология? Не всем нравится? Так ведь не обо всех и речь. Партия – значит часть. 

А как «партию» сколотили, так можно и не избирать никого. Просто иногда переназначать. Как было сказано на той же президентской пресс-конференции: все уже на своих постах работают. В смысле, посторонние нам не нужны.

Состоять в команде стало не только приятно, но и престижно. В ближний круг, конечно, уже не попасть, но и на подступах комфортно. А профсоюзные работники, чем хуже? Многим тоже захотелось в такую команду. Особенно тем, кто раньше в номенклатуре был. Привычка, знаете ли. 

Казалось бы, куда проще, пригласили в «обчество», предложили гаркнуть здравицу президенту или губернатору – и всё. Членство в команде состоялось. Однако не всё так просто. За членство в такой команде и/или «партии» от вас потребуют множество всяких мелких услуг, которые в совокупности вполне могут потянуть на большое предательство интересов трудящихся, рядовых членов профсоюзов. Что мы в последние годы повсеместно и наблюдаем.

В отличие от не шибко умных профсоюзников, верховная государственная власть прекрасно понимает все «прелести» созданной ею системы. Поэтому, как может, пытается сдерживать её от полного разноса. Может, правда, не очень. Разве что умело направлять позывы самой системы, скажем, на дисквалификацию не по чину рьяных игроков. На их примерах дается посыл прочим: знайте меру, не дискредитируйте систему, а то и принадлежность к команде, «партии» не спасёт.
Доктор медицинских наук, профессор, заслуженный врач РФ и т.д. и т.п. А.Таранов, в бытность директором Фонда обязательного медицинского страхования РФ тоже считал себя членом чьей-то команды, как наверняка и его заместитель, экс-генерал ФСБ Н.Климова. Теперь у них есть время поразмышлять над особенностями национального командного духа. В СИЗО. 

Мэр Томска г-н В.Макаров не только считал себя членом команды, но и не последним человеком в «партии «Единая Россия». Пока не посадили. А как посадили, то из «партии» тут же исключили. Как будто и спонсором никогда не был. Как, впрочем, и прочих экс-мэров: Волгограда, Владивостока… В 30-50-е годы прошлого века «враг народа» тоже должен был стать сначала исключенным из ВКП(б), а уж потом заключенным. Но тогда вроде тоталитаризм был, беззаконие, понимаешь. А сегодня, утверждают, пока суд не приговорил, гражданин как бы невиновен… Но согласитесь,  нельзя же судить члена «Единой России», народ не поймет! 

Но отличие от тридцатых-пятидесятых всё же есть. И существенное. Упомянутого г-на В.Макарова хоть из «партии» исключили и в СИЗО определили, а лидер «Единой России», председатель Госдумы Б.Грызлов и председатель регионального отделения «партии», губернатор В.Кресс его не забыли и поздравили с Днем Защитника Отечества, объявив благодарность: «за честный и добросовестный труд, за верность своим убеждениям».

Вот такие чудеса.

Иногда мне кажется, что отчасти особенности национальной имитации кроются в русском языке. Уж настолько он богат, что можно сплести любой «плетень». Помните, во времена советско-афганской войны очень популярным было выражение: «ограниченный контингент войск в Афганистане». Причем нигде и никогда не сообщалось, чем же он ограничен. Ограничен – и всё. Верьте на слово. 

Сегодня у власти очень популярна иная фигура речи: «дополнительное лекарственное обеспечение». К чему дополнительное? У нас что, в стране есть хорошее обеспечение лекарствами нуждающихся? И к этому хорошему – дополнительное через национальный проект «Здоровье»? Чиновничье словоблудие.
Как я уже неоднократно замечал, водить шашни с «партией власти» для профсоюзов чревато. Даже если иные телезрители тихо посмеиваются (большинство – плюётся), наблюдая как функционер «Единой России» и зачем-то заместитель председателя ФНПР А.Исаев, по одной команде начальства начинает ругать М.Зурабова, а по другой – немедленно прекращает, и то неприятно. А если этой «партии» по какой-то причине вообще разонравятся профсоюзы? Как там, у группы «Жуки»: «Я не твой Лопушок, а ты не мой Андрейка – у любви у нашей села батарейка». Всем не до смеха будет.

Имитировать профсоюзную деятельность становится всё проблематичней. Результатов-то нет. К примеру, «бюджетники» за последние несколько лет не добились повышения зарплаты ни на один процент. Насколько власть хотела, настолько и повышала. И ни на копейку больше. Солидарные действия профсоюзов прикрыли, а вот Координационный комитет солидарных действий ФНПР «обновили». Председателем назначили абсолютно бесцветного шмаковского клеврета О.Нетеребского, который не только в жизни ни одной забастовки не провёл, но и слово это произнести боится. Похоже, М.Шмаков даже имитировать профсоюзную борьбу уже не решается… 

А может быть хватит заниматься дуристикой, превращать живую профсоюзную работу в бестолковую чиновничью службу, создавать всякие «департаменты» (в профсоюзном-то аппарате!) и т.п.?

Подпевать власти: «Мы рождены, чтоб сказку сделать быдлу…», - как-то не хочется. А вам? 

март 2007 года

Профсоюзы и российская политическая борьба
Угости меня резиной,
Чтоб взлететь над суетой,

Милицейскою дубиной

Разгони в спине застой.

Народное творчество времён горбачёвской перестройки.

Долго сомневался надо ли писать эту статью. Вроде не наших бьют. Какое дело нам, профсоюзным функционерам, до мордобоя каких-то там крикунов? Скандалисты ведь всегда нарывались. В 1968 зачем-то вылезли на Красную площадь с лозунгами: «Прекратить советскую оккупацию Чехословакии!» Получили смачную затрещину от родной советской власти. Поделом. В 1990 году В.Новодворская зачем-то выползла на Пушку с плакатом: «Горбачёв – фашистский преступник». Нарвалась. Вот и намедни бравые лимоновцы развернули лозунги: «Пупкин, выпей полоний-210!» - и на рожон. А что хотели? Чтобы с ними судились в порядке гражданского судопроизводства за унижение чести и достоинства упомянутого «гражданина Пупкина»? Раскатали губу. Наша власть обидчива. Не европеоиды какие-нибудь. Сразу в рыло. Традиция такая.

Ещё В.Высоцкий по схожему сюжету как-то заметил: «Пел немузыкально, скандалил… Может правильно, что дали?»

Но, поразмыслив, пришел как Шурик из «Операции Ы» к мнению, что: «Надо, Федя, надо…» В смысле, статью писать.

Надо потому, что уличные столкновения с властью для профсоюзов разных стран – обычное дело. Пусть сегодня не для наших, но всё течёт, всё меняется… В конце-концов и наши станут такие же, как все. Значит – своё получат. Так почему бы и не поучиться? На чужих ошибках.

Бьют сегодня точно не наших. В смысле, не профсоюзных. Но бьют-то незаконно. Точнее, противоправно. Отряды милиции особого назначения (ОМОН) создавались на деньги налогоплательщиков (в т.ч. и членов профсоюзов), для борьбы с организованной преступностью, незаконными вооруженными формированиями, массовыми беспорядками. А используются в центре столицы, против мирных граждан, реализующих своё конституционное право - словесно выразить недовольство существующей властью.
Говорят, мол, местные переусердствовали. Не надо. Московский градоначальник Ю.Лужков, аккурат накануне упомянутого мордобоя, сбегал в Кремль к Хозяину и, наверняка, получил искомое: «Повелеваю, прекратить беспорядки в столице…» Губернатор Санкт-Петербурга В.Матвиенко так и не решилась ответить на вопрос журналистов и оппозиционных депутатов: кто же приказал согнать в город на Неве ОМОН из нескольких регионов страны - они же ей не подчиняются. Берегла, как могла, священную для всех российских чиновников корову – рейтинг первого лица в государстве.
А вот Конституция, говорят, не догма, её если не изменить, то истолковать можно. Давеча председатель Госдумы Б.Грызлов выразился в том смысле, что конституционное право граждан мирно собираться касается праздников, всяких там народных гуляний, а выражение политического протеста может нарушить права других граждан (очевидно депутатов, министров, губернаторов, президентов, олигархов и т.п.) посему должно быть ограничено. Где же это видано: безнаказанно разгуливать по центру Москвы с плакатами оскорбляющими «честь и достоинство» органов государственной власти и, страшно сказать, человека, похожего на президента! 

Своя рука – владыка. Если очень хочется (не хочется) то и мирные гуляния граждан с плакатами можно объявить массовыми беспорядками и экстремизмом. А раз так, то и ОМОН с дубинками – тоже законно. Ну, да всякими там правозащитниками про это написано изрядно. Да и американским Госдепом тоже. И ещё будет написано. Так что не буду отнимать их хлеб.

Со всяческими СМИ тоже всё ясно. Иностранные корреспонденты, они ведь не шибко с нашей историей знакомы. Им не понять проблему, с  которой столкнулся провинциальный газетчик - герой Саши Чёрного – ещё в начале XX века, когда в его городке всего-то два события: парад и мордобой. О чём писать? «Парад сюжет избитый, а мордобой - старо». Сегодня у нас всё свежо. Парад – для российского Первого канала, а мордобой – для Евроньюс. 

Иные скажут, это кучка маргиналов мечтает о «цветной революции». На заграничные деньги. Так, у нас все революции совершались на иностранные деньги. В 1905 года – на японские, в 1917 – на немецкие, в 1991 – на американские. Кровь, только, проливалась наша, российская. А деньги – иностранные. Наверно потому, что свои лучше, как это по-русски, прихватизировать,  а перевороты – пусть иностранцы оплачивают. Хотя, чьи деньги у Б.Березовского? Наши или иностранные? Законные или краденные? Нет, лучше эту тему не ковырять. А то начнут задавать вопрос, какие деньги у Р.Абрамовича? Б.Березовский – фу! – бяка. А Рома свой, родной, белый (рыжий?), пушистый…

Мне представляется, что когда разворуют, наконец, Стабилизационный фонд, как некогда «золото партии», очередную революцию опять будем на иностранные деньги делать.

Но это когда ещё. А сегодня вроде всё под контролем. О «системной» оппозиции говорить неинтересно. Да и с «несистемной» всё в порядке. Г.Каспаров, хоть и шахматный король, а бакинский еврей.  М.Касьянов, хоть и бывший премьер, а, по сути, – проворовавшийся чиновник, на которого у «органов» компромата не меряно. Кто ж за них проголосует? Всякие там ДПНИ и им подобные тоже заблаговременно (опять же благодаря нашим славным «органам») «осчастливлены» такими же сомнительными по происхождению лидерами.  

В IV Госдуме (еще при царе-батюшке) одним из самых рьяных «русских националистов» был В.Пуришкевич. Как тогда говорили: выкрест – крещёный еврей, активно поддерживаемый царской охранкой. Так что проект ЛДПР с В.Жириновским во главе не новация. Однозначно.

Однако не все так весело.

В противовес лимоновским хулиганам прихлебатели от нынешней власти быстренько состряпали и щедро проплатили якименковских «Наших» и даже некую «Молодую гвардию «Единой России». Набили головы юных путенят опилками, дали «правильные» кричалки и вопилки – вырастили опору режима? Эти, мол, кого ни изберут – всё получится В.Путин? Сомневаюсь.

Теперь путинский идеолог Г.Павловский цинично предлагает не мешать «лимоновцам» и «нашистам» подраться. Пускай молодежь порезвится. Надо свести этих «фа» и «антифа» вместе, глядишь, они друг друга и аннигилируют. Но ведь это наши дети! Мало того, что нынешние правители России планомерно уничтожает стариков мизерной пенсией и убогой медициной, спаивают трудоспособное поколение, гробят его на производстве, так они ради сохранения своей власти и денег (а то и просто в припадке неуёмной жадности) готовы кинуть в топку классовой борьбы подрастающее поколение.  

Удивительно, как всё это предвидел двадцать лет назад Б.Гребенщиков, помните: «Люди, стрелявшие в наших отцов, строят планы на наших детей».

Логика властей ясна. Сегодня слабость «непримиримых» оппозиционеров в том, что они в состоянии собрать людей на улицах только под своих московских лидеров. Этим объясняется разное время проведения скандальных акций в Москве и провинции.  А вместе с Каспаровым, Касьяновым, Лимоновым (и иностранными журналистами) в «мятежные» города перемещается ОМОН. Из разных регионов. А если бы акции проходили по всей стране одновременно, никакого бы ОМОНа не хватило. Пришлось бы задействовать армию. А она у нас рабоче-крестьянская… 

Те, кто требует перемен, всегда в меньшинстве. Поначалу. Петербургские обыватели в 1825 году тоже пребывали в недоумении: с чего это баре устроили бучу на Сенатской площади? В 1968 году не только москвичи, но и почти все советские граждане были уверены, что тем, кто вышел на Красную площадь, протестуя против оккупации Чехословакии, место в психушке. А уж о В.Новодворской и говорить нечего. Так и с современными «Маршами несогласных». Нам не дано предугадать…

В этом главный урок, который дает история не только профсоюзам, но и всей стране. Мордобойцы  преходящи, а тяга к переменам – вечна.

Безусловная историческая заслуга В.Путина в том, что ему удалось подчинить себе то, с чем безуспешно сражался его учитель – А.Собчак, – «агрессивно-послушное большинство». Только непонятно, зачем? Чтобы скрестить сталинско-брежневские традиции с олигархическим госкапитализмом? Такой гибрид явно обречён. На перемены. Дай Бог, не революционные.

А пока многих высокопоставленных профсоюзных функционеров круто колбасит  между альтернативами: подобно А.Микояну прокантоваться «от Ильича, до Ильича без инфаркта и паралича» и упокоиться, пусть не со святыми, но в приличном месте; или уже сегодня выслужиться перед путинской властью и отхватить кусок пожирнее. На большее - фантазии не хватает. Первое, понятно, подходит тем, кто постарше, второе – кто помоложе.

Но хочется верить, что кроме этих есть всё-таки в наших рядах люди, не только задумывающиеся о будущем профсоюзов, но и стремящихся к реальным изменениям. Те, кто прекрасно понимает, что в основе альянса М.Шмакова с «Единой Россией» - взаимное неприятие демократии и опора на голый административный ресурс. А такие игры смертельно опасны для будущего профсоюзов. Если мы, конечно, говорим о независимых профсоюзах, а не о придатках государственной машины и полукриминального бизнеса.

Полагаю, что верховная государственная власть и её «компетентные органы» осознают, что нынешние российские профсоюзы не представляют угрозы национальной безопасности. Они не требуют смены формы правления, немедленной отставки правительства или ухода президента (за что собственно и вызверилась власть на каспаровцев-лимоновцев). Они требуют - всего-то - разумно увеличить заработную плату трудящимся и пенсии пенсионерам. Уменьшить катастрофический разрыв в доходах между богатыми и бедными. Противиться этому могут только одуревшие от жадности отдельные представители правящей «элиты», которым нет дела до будущего России, её народа.

Казалось бы такие же предложения и в программах партий власти - «Единой России» и, якобы, оппозиционной к ней «Справедливой России». Однако кто мешал им сделать это раньше, много лет имея подавляющее большинство в Госдуме и руководя Советом Федерации? На телевизионном глазу - цирковые клоунады с «критикой правительства», а на деле - антирабочий Трудовой кодекс, пресловутый 122-й закон, «дополнительное лекарственное обеспечение», 15 процентов «бюджетникам» с сентября 2007 года…

Слава Богу, профсоюзы в массе своей пока ещё в стороне от помойки под названием «российская политическая жизнь». Но, как говорят в красавице Одессе: всё ещё спереди.

Профсоюзам объективно не по пути ни с нынешней «непримиримой оппозицией», зовущей на баррикады, ни с пропутинскими партиями власти, стремящимися превратить их в свой придаток. По моему мнению, в обозримом будущем основой взаимоотношений российских профсоюзов с различными политическими силами должен стать аполитизм. Я бы сказал: воинствующий аполитизм. Ради единства российского рабочего движения профсоюзы не вправе поддерживать ни одну из ныне действующих политических партий.

На эту тему давно пора провести открытую профсоюзную дискуссию и попытаться достичь согласия. Не формального решения какого-нибудь там органа ФНПР, а именно всеобщего согласия ради будущего российских профсоюзов.

Забастовки, уличные акции проводить надо, но только в своих интересах. Тогда если и получим по мозгам от родной власти, то хотя бы будем знать за что. 

апрель 2007 года

Профсоюзы и солидарность поколений
Сегодня в профсоюзах много говорят о молодежной политике, принимают различные концепции, программы, постановления, строят кадровые резервы, выделят деньги в бюджетах… Всё это хорошо. Но хочется сказать и о другом. 

Как я уже неоднократно отмечал, хоть и не совсем перевелась в наших российских профсоюзах одна вещица, но её им постоянно и остро не хватает. Как иному организму витаминов. Называется она - солидарность. Не хватает вот и солидарности поколений. Профсоюзников. В смысле: доверия, уважения, честности, взаимопомощи… Между членами профсоюзов и профсоюзными работниками разного возраста. Ну, не то чтобы совсем всего этого нет, но прямо скажем, – маловато. 

Мне представляется, именно с восстановления (а то и создания заново) всего этого следует начинать то, что принято сегодня называть молодёжной политикой профсоюзов. 

На Западе (да кое-где и на Востоке) в профсоюзной среде принято называть друг друга братьями. Независимо от возраста и занимаемой должности. И это не только форма. Есть здесь и глубокое содержание. Этим подчёркивается, что отношения в профсоюзах строятся не на основе административного подчинения или патернализма, а на основе братства. 

В советских профсоюзах такие принципы взаимоотношений не прижились. Прежде всего, потому, что тогдашние профсоюзы были обыкновенными органами государственного управления и строились на универсальной для советской власти номенклатурной системе. Действительно, каким братом мог быть член Политбюро ЦК КПСС, председатель ВЦСПС рядовому работяге? Разве что Большим.

В новой России мало что изменилось. Во-первых, потому, что в традиционных профсоюзах в массе своей кадры остались ещё старые – советские. Во-вторых, и сегодня на руководящую профсоюзную работу (как в старые, так и в альтернативные профсоюзы) приходят в основном бывшие администраторы. А они приносят с собой обычную для российского чиновничества идеологию: я – начальник,  ты - дурак. Какое уж тут братство. 

Между братьями принято говорить друг другу правду. А сказать правду в лицо начальнику (пусть и профсоюзному), прямо скажем, непросто. Мужество надо иметь. Особенно когда вся государственная идеология построена на лжи.

Сегодня хоть и говорят, что государственной идеологии нет, а лжи меньше не стало. В том числе и в профсоюзах. Склонную к живой общественной работе, максималистски настроенную молодёжь это отталкивает.

В некоторых философских системах истина едина и конкретна. А вот правда вполне может быть у каждого своя. Русские классики по этой теме проходились не раз. Демократия и свобода слова как раз в том и заключаются, чтобы каждый имел возможность эту свою правду высказать. И быть услышанным.

Если мы хотим честных и открытых взаимоотношений между поколениями, надо дать возможность молодёжи жить не по лжи. Пусть иногда и молчаливой. А то ведь как получается, мы часто ворчим на молодёжь: и то у них не так, и это – не этак. Мы можем себе это позволить. С высоты своих должностей, степеней, возраста, наконец. А они - нет. Нет у них ни должностей, ни степеней… Значит - даже сама возможность для молодёжи высказать нам в лицо всё, что они о нас думают - в наших руках. Так почему бы им такую возможность не предоставить? Вот и будет ещё один шаг к доверию.

Для чего это нужно? Приведу такой пример. Некоторые наши славные олигархи: и зэк М.Ходорковский, и орденоносец В.Потанин в молодости служили в комсомоле. Секретарями райкомов. Так вот, взгромоздившись на трибуну, они наверняка говорили что-то там про мудрое ленинское Политбюро и дорогого Леонида Ильича (Константина Устиновича). Так было принято. А, оставшись в кругу семьи и близких друзей, называли всех этих «членов» выжившими из ума старыми маразматиками.

Проблема вообще-то не нова: те властители, которые ловили кайф от облизывания приближёнными собственной задницы, почти всегда плохо кончали. Известно, что первыми предают как раз те, кто прикидываются самыми преданными. Помните: «И ты, Брут…»  

Сегодня, воспевая очередного «спасителя отечества», мы опять проваливаемся в болото лжи. И толкаем туда молодёжь. Остается только гадать, что за монстры вылезут из этого болота лет, этак, через …дцать?

Недавно все стали свидетелями типичного образца государственной лжи в форме современного российского пиара. После вялой критики министра М.Зурабова со стороны руководства «партии «Единая Россия», все средства массовой информации на месяц как в рот воды набрали. Ни хорошего о министре-«реформаторе», ни плохого. Ничего. И вдруг…

В печатном официозе «Российская газета» появляется пафосное «интервью» упомянутого министра. С огромной фотографией. Слово «интервью» пишу в кавычках потому, что просто была избрана такая форма подачи материала, подготовленного, очевидно, пресс-службой Минздравсоцразвития и завизированного, как водится, на Старой площади.  

В этом «интервью» «Великий реформатор» представлен в образе хирурга, который вскрыл бренное тело тяжко больного отечественного здравоохранения, произвёл в нём какие-то ему одному известные манипуляции, зашил и отправил в реанимацию.

И вот лежит больной в реанимации, ходят вокруг него консилиумы всяких специалистов, покачивают головами и дружно сходятся во мнении, что пациент если и придёт в сознание, то очень нескоро. И только «лечащий врач», довольно потирая руки, излучает уверенность: 

- Да, полноте вам, батеньки, завтра вскочит и побежит. В светлое будущее. По дороге срывая с себя трубки всяких там дотаций, субвенций… И попомните моё слово, сам откажется от этого, как его, дополнительного лекарственного обеспечения.

Байка, как вы понимаете, для быдла. Но есть в упомянутой публикации посыл и для верховной власти. Мол, все эти проделки с пациентом – российским здравоохранением - пока ещё нельзя признать необратимыми. Поправить ещё что-то можно. А чтобы этого не произошло я, реформатор, вам ещё, ох, как нужен.

Так что вряд ли президент В.Путин намерен в ближайшее время распроститься с милым его сердцу Михаилом Юрьевичем.

Сегодняшняя власть, увы, не желает показывать пример честности и порядочности. Вот давеча лизоблюды взяли да представили к награде орденом Почёта сынулю высшего путинского сановника – директора ФСБ Н.Патрушева. Да, не просто так, а с формулировкой: «за многолетнюю, безупречную работу». А парню – 26 лет! Что бы сделал сановник, если бы уважал ту власть, которую представляет? Да, посрывал бы погоны с засранцев, его подставивших, и по мордасам… Перед телекамерами. Нет, ничего подобного. Принял как должное. 

Но это я отвлёкся. Не профсоюзная тема. 

Сегодня там – за воротами – длинная очередь из желающих поруководить, к примеру, отечественным здравоохранением: со степенями и без, врачей и не врачей, физиков и лириков, наконец - просто праздно шатающихся функционеров «Единой России» непонятно с каким образованием и квалификацией. У нас другая головная боль – профсоюзные кадры.

Вернее – их отсутствие. Нет у нас очереди желающих поруководить первичными профсоюзными организациями, да и многими территориальными тоже. Особенно теми, где профсоюзных взносов маловато и нет жирного пласта профсоюзной собственности. Между тем советской системе, при которой выборный профсоюзный работник после истечения срока полномочий возвращался на прежнее место работы, приходит конец. Нет, по закону такое ещё возможно, но на практике - маловероятно. Хотя бы потому, что человек, поработавший длительное время на освобожденной профсоюзной работе часто теряет квалификацию как специалист в своей прежней профессии. 

По этой причине хорошие, успешные в своей области специалисты (врачи, преподаватели, инженеры…) в освобождённые профсоюзные работники не идут, а проходимцев нам самим не надо. Что делать?

Выход один: независимые профсоюзы должны всерьез выстраивать свою кадровую систему. Иными словами, молодой человек, пришедший на работу в профсоюзы, должен знать, что внутри этой системы он может совершенствоваться как специалист и расти по должности вплоть до председателя ФНПР. Он должен быть уверен, что если будет честно работать, не предаст интересы своего профсоюза, профсоюзного движения, не проворуется, то никто его просто так из системы не выкинет и при желании он может проработать в ней до пенсии. А уйдя на пенсию,  получит достойное содержание из профсоюзного пенсионного фонда.
При этом разумеется, что наша профсоюзная система не должна быть закрытой. Она может и должна обмениваться кадрами с бизнесом, наукой, общественными объединениями, различными ветвями государственной власти…

Иные скажут, так это и сейчас есть. Есть, то оно есть, да вот только по принципу ниппеля. Профсоюзные работники охотно уходят во власть, а вот чтобы из власти в профсоюзы… Разве что после получения государственной пенсии. Причина всем ясна и выход из ситуации тоже - в профсоюзной системе должны быть адекватные оплата труда и социальные гарантии.

Один известный политик высказал как-то разумную мысль: 

- Вы думаете генеральские дачи нужны только этим старым пердунам отставным генералам? Нет, они, прежде всего, нужны молодым лейтенантам – выпускникам военных училищ. Те, кто приходит сегодня на службу, должны быть уверены, что, отбарабанив лет тридцать как медный котелок, они не окажутся под забором.  

Для тех, кому не по душе сравнение с военными, приведу другой пример. Возьмем самую старую общественную организацию, задолго до профсоюзов пережившую и полное огосударствление (при Петре Великом) и полное отрицание государством (при Ленине и Хрущёве) – Русскую православную церковь. В ней во все времена рукоположенный в сан священник или дьякон служили, пока были силы, а приходила старость или болезнь – получали достойное вспомоществование. Отнюдь не из государственного пенсионного фонда.

В начале 70-х годов прошлого века, когда я учился в мореходном училище, невдалеке – в Александро-Невской лавре – располагались духовные семинария и академия. Так вот желающих поступить в эти негосударственные учебные заведения было значительно больше, чем получить престижную в те времена профессию моряка дальнего плавания. Кстати, симпатичные (и очевидно практичные) девушки из соседнего спортивного техникума охотно гуляли с морячками, а вот замуж предпочитали выходить за семинаристов…  

Так что мы, сегодняшние 50-60-летние, можем сделать для, приходящих нам на смену молодых профсоюзных работников очень даже немало. Прежде всего, показать пример жизни не по лжи и на этой основе выстроить братские, доверительные отношения. А, уходя, оставить им финансово состоятельные, организационно крепкие структуры.

Тогда и они нас не забудут.

Хочется верить, что когда-нибудь, воспитанный на правде, а не на лжи профсоюзный съезд не станет приглашать в свой президиум, ненавидимого населением, М.Зурабова; вне повестки дня и регламента битый час молча выслушивать разглагольствования миллиардера, ой!, простите, мужа миллиардерши Ю.Лужкова. А вожди профсоюзных организаций Москвы и Московской области начнут, наконец, вместе со всей страной организовывать  забастовки и реальные акции протеста, а не разгуливать вместе с властью и «партией «Единая Россия» по главной улице с оркестром. Для чего? Да, просто так. Из солидарности.

Пусть это пока фантазии, но может доживём …   

май 2007 года

Спят промытые мозги
Очередная попытка неэффективного консалтинга.

В  конце 80-х я учился в известном городе каштанов и куплетистов - Одессе. В Институте повышения квалификации руководящих работников и специалистов Министерства морского флота СССР. «Советское право» в этом учебном заведении читал декан юридического факультета Одесского университета, который оказался не только большим любителем формальной логики, но и просто веселым человеком.  Однажды он заявил:

- Друзья мои, если вы потрудитесь провести логический анализ надписи на вывеске нашего института, то вы поймёте всю абсурдность его названия. Ведь из неё следует, что если его учащиеся руководящие работники, то не специалисты. И наоборот.

Я, как и все, сначала озадачился, но потом меня осенило:

- Так это потому, что здесь  нас - флотских помполитов учат. Мы, возможно, и руководящие работники, но какие ж специалисты?

Все посмеялись.

К чему это я?

Логику не обязательно изучать как предмет. Человеку от  Бога дано мыслить логично. Но, только человеку разумному. А что можно сказать о «специалистах» или руководящих работниках из нашего федерального правительства, стряпающих названия контор типа: Министерство здравоохранения, труда и социального развития?  

Предлагаю читателям самим ответить.

От себя добавлю.

Русский язык весьма богат и использование в нём иностранных слов оправдано только в случае отсутствия соответствующих аналогов. Иностранному слову социальный есть абсолютно точный русский аналог – общественный. Теперь попробуем поставить это слово вместо иностранного.

Интересно получается, выходит общественным развитием, т.е. совершенствованием общественных отношений у нас занимается не всё государство, как универсальный институт управления обществом со всеми его ветвями власти, а одно единственное ведомство господина М.Зурабова. Вот, оказывается, в чьих надёжных руках развитие нашего гражданского общества!

Если вспомнить историю, то российское государственное ведомство, занимающееся помощью обездоленным – общественным призрением, как тогда выражались, переименовали иностранным словом большевики. После своего переворота в 1917 году. Сподвижники В.Ленина иностранные слова не только любили, но и употребляли их по прямому назначению: революция-контрреволюция, экспроприация, саботаж … Или для пущей убедительности в сочетании с русскими, к примеру: высшая мера социальной защиты… Поэтому контору, которая занималась не высшей мерой, а просто социальной защитой – пенсиями, пособиями и пр. так и назвали: сначала наркоматом, потом министерством социального обеспечения. Так и пробыла она собесом до начала 90-х.

Чины гайдаровского кабинета, ставшие у руля после ельцинского переворота 1991 года, к иностранным словам относились без пиетета, но к переменам тяготели. А ещё, они не любили пенсионеров, считали их обузой на пути в светлое капиталистическое завтра. Социальное обеспечение им претило. Но поскольку совсем прикрыть собес было никак не можно, то решили его не только переименовать, но и приклеить к Министерству труда. Так появилось чудо с хитрым названием Министерство труда и социального развития, хотя всем (кроме упомянутых чиновников) было очевидно, что эту контору следовало бы назвать Министерством безработицы и социальной недоразвитости.

Дальше - пошло-поехало. Социальный работник, Российский государственный социальный университет, Академия труда и социальных отношений… Вставьте везде русский аналог. Какой размах! А ведь более чем общественным призрением «социальные работники», «социальные университеты» и прочие «академии» не занимаются. Даже социально-трудовые отношения всего лишь, хоть и важная, но часть всего комплекса общественных отношений. Может быть поэтому не нахожу я в «научных трудах» профессуры нашей профсоюзной бурсы ни одного разумного о совершенствовании гражданского общества, роли и месте в нём современных профсоюзов.
Если в Москве так, то чем провинция хуже?  Раньше было простое профтехучилище. Переименовали в колледж. Те же самые учителя стали бойко преподавать «менеджмент и эффективный консалтинг». Набили руку, язык и карманы. Купили учёные степени и профессорские аттестаты. Переименовали в университет или академию. Открыли юридический факультет. Скажете, шутка. Ничуть. Вот, к примеру, в будущем олимпийском центре – городе Сочи уже много лет успешно функционирует Университет моды, бизнеса и права. Именно в таком порядке. Очевидно, приоритетов обучения. Вроде уже и государственную аккредитацию получил… Но, это я отвлёкся. 

Чтобы понять особенность нынешних российских социально-трудовых отношений опять придется обратиться к политической истории. Не взыщите.

Как известно большинство ленинского ЦК поначалу было против завершения Отечественной войны 1914-1918 годов, походя обозванной большевиками «империалистической», Брестским миром. «Пораженчество» было непопулярно в российском обществе. В том числе и в пролетарской среде. В.Ленин тогда даже грозил отставкой, а неразумным соратникам втолковывал: главное – власть удержать, а там расстреляем болтунов и перепишем историю как пожелаем. И в этом оказался прав. Благодаря бесконкурентной  пропаганде продержалась аж семьдесят лет. Современные кремлёвские идеологи очевидно мечтают о том же… Но я вспомнил о тех давних временах не только в связи с этими их мечтами.

Л.Троцкий – глава делегации на мирных переговорах, лавируя между разными группировками ленинской гвардии, выдвинул тогда лозунг, вошедший в учебники истории: «Ни войны, ни мира, а правительство - рабочее». Своеобразная интерпретация ленинской (или троцкистской) идеи, как ни странно, оказалась весьма востребованной в наши дни. Что прикажете делать, когда в стране совершен капиталистический переворот, а убеждённых сторонников «нового» строя так же мало, как большевиков в 1917 году? Правильно, выдвинуть лозунг: «Ни социализма, ни капитализма, а правительство - своё». В смысле - наше. Из своих людей. Объявить всё это переходным периодом, а там – монополия на электронные СМИ и навязчивая пропаганда… Во всяком случае, следующее поколение не только про «совок», но и про разворовывание общенародного достояния точно забудет. Особенно если молодёжи эффективно промывать мозги, скажем, в лагере на озере Селигер, или ещё где вода почище.

Но, как частенько бывает в России, «хорошая» идея вылезла нашей стране боком. «Красные директора», криминальные авторитеты, да и приближенные к Кремлю олигархи с высшим чиновничеством быстро распробовали, что этот самый «переходный период» для них самое то. Интенсивность труда – капиталистическая, зарплата рабочих - социалистическая. Пенсия для «престарелого быдла» – одно название. Прибыль? Нет, не капиталистическая – монопольно-фантастическая. Минимальные налоги с капиталов и простейшая легализации всего сворованного. Плюс – возможность абсолютно безнаказанно вывозить это наворованное за кордон. Кайф, да и только.

А кайф так хочется продлить. А как продлишь? Гайдаровцы тянут в конкурентную экономику, зюгановцы – в планово-распределительную систему…Нужно было нечто, что бы всех удовлетворило. В смысле, позволило бы этот воровской «переходный период» максимально продлить. Если очень хочется, то и гайдаровцев с зюгановцами можно попытаться скрестить. Скрестили. Получился путинизм. Злые языки тут же стали утверждать, мол, урод вышел. Может и урод. Зато свой. Национально-патриотический. Суверенный. В смысле, как суверен скажет, так и будет. А тут ещё, как Божий дар - заоблачные цены на углеводородное сырье…

В этих условиях то, что общественно-политическая жизнь в стране захлопнулась, граждане даже не заметили. 

В каждой эпохе есть свои символы. Помнится, В.Ленин в статье «Лев Толстой как зеркало русской революции», попытался выразить своё видение революционной России 1905 года через призму общественно-политических представлений великого русского писателя-гуманиста. Мне представляется, что наиболее точный символ эпохи Ельцина-Путина, нет, не А.Чубайс и даже не М.Зурабов с Р.Абрамовичем, а… Ю. Лужков. 

Могу, заметьте, совершенно бесплатно предложить эту тему в разработку нашим профсоюзным «учёным». Чего стоит только парадокс, когда публичная и эмоциональная демонстрация социалистических взглядов нисколько не мешает сколачиванию миллиардного состояния для собственной семьи? А жёстко авторитарный стиль руководства, припудренный демократической фразеологией? А нос по ветру и мгновенная смена политической ориентации? И, наконец – абсолютное доверие только своему клану и паническая боязнь новых людей. Вот уж действительно - зеркало общественных противоречий нашей замечательной эпохи.

Не удивительно, что М.Шмаков видит в московском мэре своего учителя. Сколько общего! Только Ю.Лужков всё же что-то реально строит. А М.Шмаков? Разве что свою контору на Ленинском, 42 ремонтирует…

К слову, всем разумным наблюдателям очевидно, что московский и питерский властные кланы по большому счету не договорятся никогда. Их открытое столкновение – вопрос времени. Если «питерцы» всё же останутся у власти после 2008 года они всерьёз возьмутся за «москвичей». Что это означает для профсоюзов – большой (больной) вопрос.

Забавная наблюдается картина, всё больше писем обиженные граждане пишут лично президенту В.Путину. В крайнем случае - в ФСБ. С чего бы?

А вы посмотрите на М.Зурабова. За километр видно, что он действует под контролем. Б.Грызлов, С.Миронов – под контролем. Генпрокурор, председатель Верховного Суда – под контролем. Г.Зюганов, В.Жириновский – однозначно. Ю.Лужков – само собой. М.Шмаков и тот под контролем… Увы, не общества или членов профсоюзов. А какой смысл обращаться к подконтрольным фигурам? Ясно, что лучше к тому, кто контролирует. А кто контролирует? Выходит, кроме как к президенту В.Путину, больше и не к кому. Вот и пишут все письма президенту. Открытые и глубоко личные. А он глубокомысленно молчит. Такова сегодняшняя политическая реальность в России. Все это видят, но говорить об этом как-то неприлично. Как о парике И.Кобзона.

Злые языки судачат, мол, последний социологический опрос, проведенный каким-нибудь Левада-центром, показал, что рейтинг президента В.Путина превысил 100 процентов. «Учёные» объясняют это тем, что некоторые россияне любят своего президента дважды.

От чего наши власти временами тяготеют к иностранным словам - ясно. Ведь на нормальном русском языке, к примеру, А. Чубайс – обыкновенный вороватый проходимец - прохвост,  а на новоязе – эффективный менеджер. Вот только профсоюзам такие выкрутасы зачем?

В стране, где можно абсолютно безнаказанно воровать, лгать, подличать, при этом уверенно продвигаться по служебной лестнице, делать карьеру при любом правителе, - толку не будет. Даже при царском режиме, при смене правления (новом царствовании) наиболее одиозных представителей прежней «элиты» казнили или отправляли в Сибирь. Именно это, а не только христианская мораль служило сдерживающим фактором чиновничьего беспредела.

Между тем, реализация нынешними властями операции «Преемник» тоже может кое-чему научить профсоюзы. Прежде всего тому, что любой новый руководитель придёт не только с новыми людьми, но и с новыми идеями. И будет самоутверждаться как раз через реализацию этих своих идей. А ещё, по старой российской (да и не только) традиции, даже  назначенный из «своих людей» преемник чаще всего самореализуется через критику предшественника, расследование его деятельности. И «деятельности» его приспешников.

А разве в наших профсоюзах мало чего реализовывать? И что расследовать?

Профсоюзная реформа, как и реформы иных общественных структур – элементов гражданского общества - пока упёрлись в путинизм. В условиях усиливающегося авторитаризма власти, когда все споры в обществе сводятся только к тому, кто же будет преемником, любые реформы плавно сворачиваются. Оставшиеся у профсоюзной власти представители «советской школы профсоюзного движения» в полной мере использовали путинскую «стабильность» чтобы законсервировать реформирование профсоюзов. Вот и полощут мозги.
Тем не менее, даже из сильно промытых мозгов невозможно начисто удалить способность к логическому мышлению, критическому восприятию действительности. Видимо Бог предусмотрел это, создавая человечество. Мозги можно только усыпить. На время. Но они обязательно проснуться. Не сомневайтесь. 

август 2007 года

Нетрадиционная ориентация
Трудно быть мальчиком

Если ты девочка.

Трудно быть девочкой

Если ты мальчик.

А может, я буду белочкой?

А может, ты будешь зайчик?

Группа «ТАТУ»
Вот так просто, по мнению известных пропагандистов однополой любви, можно решить сложную проблему сексуального дискомфорта. Кто-то посмеётся. А зря. По такому же принципу очень даже немало наших профсоюзных работников склонны решать сложные проблемы.

В начале сентября опять забастовало лондонское метро. Не работали 30 часов. Лондонцы, чертыхаясь, ловили кэбы и тряслись в даблдекерах. Владельцы подземки (метро там частное) говорят, мол, недобрали миллионов 100 полновесных фунтов стерлингов. Зато работники получили искомые гарантии. После чего все успокоились. И работники, и хозяева, и пассажиры. 

Что касается британских властей, так те вообще не волновались.

Теперь представьте себе забастовку в московском метро. На сутки. Мне представляется, что орган, который такую забастовку возглавит, запросто продиктует любые требования московскому правительству. А если двое суток - то, возможно, и федеральному…

Вот и неудивительно, что забастовочная активность в нашей стране находится под чутким присмотром спецслужб. Всякую забастовку, угрожающую национальной безопасности, задавят в зародыше. Наверно это правильно.

Но вот в чём проблема. Поскольку реального опыта забастовочной борьбы в современной России нет, то ни профсоюзы, ни власти толком не знают, какая же забастовка этой самой безопасности угрожает. А без такого опыта остаётся только сочинять абстрактные законодательные нормы. В результате - власти, как слон в посудной лавке - давят всё подряд, а профсоюзы со страху боятся пальцем пошевелить.  

В развитом гражданском обществе каждая структура выполняет строго установленную функцию. Если эти функции пересекаются, то выживает та общественная организация, которая выполняет их эффективнее. Конкуренция, знаете ли. На основные функции профсоюзов - заработная плата, рабочие места, охрана труда - как правило, большинство общественных образований не претендует. Слишком конфликтно. А вот осуществлять прочие «социальные» функции: поучаствовать в раздаче пособий, путёвок в здравницы, организовывать детский отдых, проводить спортивные, культурные мероприятия, экскурсии и т.п. желающих хоть отбавляй. Потому, что безопасно. Во всяком случае, на больную мозоль - государственную безопасность – точно не наступишь.

Нормально – когда в обществе президенты-министры-депутаты (власть)  делают своё дело; политические партии – своё; молодежные, женские, религиозные организации – своё; профсоюзы – свое. Худо – когда депутаты прикидываются профсоюзниками, а профсоюзы пытаются отхватить часть функций у других субъектов гражданского общества, когда и со своими-то не справляются. 

Я уже давно не удивляюсь абсолютной бессовестности наших депутатов, они люди - как выражается любимец (или любимчик?) «партии» А.Исаев, – «статусные». Им не стыдно. Стыдно должно быть соответствующим профсоюзным вождям за такое, как кое-где выражаются, каноническое общение.

Всё же временами возмущает та бессовестная ложь, которую «профсоюзные» депутаты распространяют о своей якобы защите профсоюзных прав. Давайте посмотрим, как дела обстоят в действительности. 

Профсоюзы – отличные организации. В смысле, - отличные от других общественных организаций. Действующий Закон о профсоюзах, их правах и гарантиях деятельности содержит положение о не подотчетности и не подконтрольности этих общественных объединений государственным органам вовсе не потому, что оно когда-то было пролоббировано нашими профсоюзами. Особое место представительных органов трудящихся в системе гражданского общества определяется конвенциями Международной организации труда.  

Так вот, принимая с подачи федерального правительства законодательные акты, в том числе и кодифицированные, думское большинство, к которому прочно приклеились «профсоюзные» депутаты, ни разу не вспомнило об этом отличии. Поскольку гражданский, налоговый кодексы, закон о регистрации юридических лиц и т.д. никак не выделяют профсоюзы из прочих организаций, на практике они по своим правам приравниваются к коммерческим ларькам. Судите сами, даже если свидетельство о регистрации устава профсоюза выдаёт министерство, управление юстиции в уведомительном порядке, то решение о включении его в единый реестр юридических лиц и открытие банковского счёта принимает… налоговая инспекция. А вот здесь уведомительный порядок заканчивается. Здесь набегаетесь по полной программе. 

Депутаты и госчиновники на всяких там парламентских слушаниях утверждают, что, мол, порядок контроля для всех един. Враньё! Неужели вы думаете, что если президент В.Путин своим указом создаст какую-то контору, которая по положению будет являться юридическим лицом, то её начальник будет бегать по всяким там налоговым инспекциям? Да ничего подобного – порядок контроля иной. Так почему же профсоюзы приравнены к «хозяйствующим субъектам»?   

А можете себе представить, чтобы тётя Маша из районной налоговой инспекции пришла бы в управление ФСБ по какой-нибудь области и потребовала подать ей финансовую документацию оперативных сотрудников с целью проверки: а начисляется ли на денежные выплаты секретным агентам единый социальный налог? А налогового инспектора, проверяющего в Службе внешней разведки (СВР) начисление подоходного налога на гонорары иностранным «источникам»? Нет, там опять же существует иной порядок проверки. 

Так почему же упомянутая «тётя Маша» запросто заявляется не только в территориальные организации профсоюзов, но и в центральные профсоюзные органы, зачастую не просто мешая их работе, а налагая штрафы и реально угрожая запретить операции по банковским счетам? 

Между прочим, блокирование органом исполнительной власти банковских счетов профсоюзных организаций, по сути, то же самое, что административное прекращение деятельности профсоюза. А по пока ещё действующему закону деятельность профсоюза может быть прекращена только в судебном порядке. Так кто же дал такие права налоговикам? Депутаты от партии власти. В том числе и «профсоюзные».
Ну, да чёрт с ними, с депутатами. Про их неправды можно говорить вечно. 

Пользуясь случаем, затрону ещё одну дискуссионную тему. Позволю себе небольшую философскую вставку с примерами, которые, как у иного режиссёра постельные сцены - вроде ни к чему, но кое-что проясняют… 

Далеко не все со мной согласны, что истина недостижима, а правда у каждого своя. Мол, сам В.Ленин говаривал:  в споре рождается истина. Не согласен. По-моему, истина, как горизонт, всегда где-то рядом. В дискуссии при свободном обмене своими правдами можно разве что определить более-менее правильное направление к этому горизонту. И только. Но сам спор, поверьте, того стоит.

Вот и вся философская вставка.

Теперь – примеры.

В весьма любимом мной городе Сочи есть санаторий «Правда». Название это появилось тогда, когда в начале 30-х годов прошлого века участок под строительство был выделен редакции одноимённой газеты – печатного органа ЦК ВКП(б). Разумеется, участок был недурён – прямо рядом с морем. Стройка, как в те времена было принято, стала ударной комсомольской. Помимо прочего разбили прекрасный парк. В 60-е санаторий стал профсоюзным, а в 90-е М.Шмаков со своим замом В.Пугиевым аккуратно вернули его властям. Я полагаю, даже не за деньги. Скорее всего за красивые глаза или хорошее к себе отношение… Это, разумеется, не вся правда.

Продолжение правды в том, что санаторий стал принадлежать уже упомянутой  в суе Службе внешней разведки (не в этом ли корни чрезмерно добрых отношений М.Шмакова с Е.Примаковым, тогдашним директором этой конторы?), которая оставила здравнице историческое название. То, что люди, вся жизнь которых, прямо скажем - легенда, поправляют здоровье в санатории с названием «Правда», лишний раз косвенно подтверждает мой тезис, что правда у каждого своя.  Но даже это - не вся правда.

Пока санаторий был профсоюзным сочинцы и гости курортного города имели возможность гулять по парку, оставленному им комсомольцами 30-х. Первое что сделала СВР, вступив во владение санаторием, - это обнесла весь гигантский парк капитальным забором. Одного металла ушла не одна сотня тонн. И выставила круглосуточную военную охрану. Спасибо, хоть вышки с пулемётами не установили. Отныне вход в парк гражданам – налогоплательщикам заказан. Теперь наблюдать, как расходуются их деньги, они могут только через дырки в заборе. Это, впрочем, тоже не вся правда - сколько таких «правд» (неправд) разбросано не только по городу Сочи, но и по всей России… 

К слову, по соседству с упомянутой «Правдой» расположен другой санаторий – «Приморье» - бывшая собственность Управления делами ЦК КПСС. В смутные годы каким-то образом отошёл к московской мэрии. Так вот там забор и охрана вокруг парка аккурат как вокруг владений шпи…, простите, разведывательного ведомства… 

Это я к тому, что если у известных правдоискателей и историков санаторно-курортного дела Ю.Миловидова и С.Храмова есть желание отличиться, то они вполне могут развить эту тему. А то вспоминается мне их неуёмное желание отдать профсоюзную собственность «государству» - лишь бы М.Шмакова со товарищи унасекомить. «Так не доставайся же ты никому!» Ничейными такие места не бывают. По мне, так пусть лучше будут у М.Шмакова (тогда остается маленькая надежна, что хоть что-то следующим поколениям профсоюзников останется), чем у иного тупорылого, вороватого государственного чинуши. Заодно, почему бы не написать, что в том же Сочи парки и заповедные места, где при коммунистическом режиме было категорически запрещено любое жилищное строительство, нынче густо застроены престижными домами и коттеджами, в том числе и чиновников федерального правительства с Администрацией президента… Или такая правда для них слабо? 

Вот и я про это, пожалуй, закончу. И так отвлёкся. 

Вернёмся к обозначенной теме. 

Власти любой страны боятся организованного сопротивления рабочих. А нашей - в особенности. Исторический опыт, знаете ли. Так что профсоюзы могут куда больше, чем все, высосанные из кремлёвского пальца, «политические партии». Чем же тогда можно объяснить, что вожди организаций, потенциально способных на такое, прогибаются, лебезят перед никчёмными государственными структурами, целуют в задницы всяких мелких людишек? 

Среди нынешних профсоюзных работников преобладают две категории: первые - когда видят властных чинов, испытывают непреодолимое желание прогнуться и сделать ку; вторые - когда созерцают власть, испытывают острую тягу в неё попасть. Впрочем, эти желания вполне могут сочетаться в одних и тех же людях. 

И таки во власть попадают. В местную, региональную, федеральную. Зачастую беззастенчиво используя свою профсоюзную должность. Ведь именно за неё, а не за красивые глаза (слова) или большой ум их включают в партийные избирательные списки. Но разве члены профсоюзов для этого их избирали? 

Знаменитый деятель Великой французской революции М.Робеспьер жил в маленькой квартирке, хотя запросто мог прихватить вполне приличный дворец, вовсе не из идейных соображений. Просто он был поумнее многих своих соратников-якобинцев и прекрасно понимал, что удел революционера один – плаха. А откуда тебя на нее выволокут, из дворца или коммуналки, не суть важно. С собой ничего не прихватишь: у деревянного бушлата карманов нет. Те, кто тебя сегодня славословит, завтра с удовольствием плюнут на твою могилу. Так устроен мир. Дети? Так ведь им чаще всего и приходится отвечать за грехи родителей. А то и внукам…Вроде всё просто, но не до всех доходит.

Выбор, впрочем, всегда есть. Если вам по жизни нравится вдыхать «аромат» меняющихся перед носом властных задниц, то вы вполне можете, как уже упоминавшийся Е.Примаков, дожить до глубокой старости в почёте и орденах.  

Только тогда не надо лгать, что вы что-то сделали для трудящихся.

Полагаю, над этим стоит подумать тем, кто сегодня приходит на профсоюзную работу. Гражданскому обществу не нужны белые и пушистые образования, как Телепузики начисто лишённые конкретных признаков, но почему-то называющие себя профсоюзами. 

сентябрь 1997 года

Вплоть до
Словесный оборот, вынесенный в заголовок, стал обиходным после того, как украсил собой одну из статей сталинской (иным больше нравится - бухаринской) Конституции СССР. В ней торжественно провозглашалось право наций на самоопределение вплоть до отделения. Более ни о чём подобном в Основном законе не упоминалось, как, впрочем, и во всём ином советском законодательстве. Поэтому для всех граждан со дня принятия Конституции – 5 декабря 1936 года – до конца Советского Союза в 1991 году эта краткая фигура речи означала, что: никакого отделения быть не может, потому, что не может быть никогда.

К чему это я?

На VI Съезде ФНПР, получив проекты постановлений, встретил знакомое словосочетание в одном из них. Называется он: Программный документ ФНПР «За достойный труд». В преамбуле этой бумаги обнаружил, что: «…ФНПР не исключает возможность использования коллективных протестных действий профсоюзов вплоть до забастовок в случаях, когда работодатели и органы исполнительной власти уклоняются от конструктивного сотрудничества, предпринимают попытки подменить реальное партнерство формальными переговорами и формальными обязательствами, предпринимают попытки посягательства на законные права наемных работников, попытки ослабить профсоюзы и причинить ущерб их авторитету». 

Прочитав этот перл, рождённый в недрах аппарата ФНПР, вплоть до самого конца, слово забастовка, в том числе и в каком-либо ином словосочетании, мне обнаружить в нём не удалось. Как, впрочем, и в других «материалах съезда».

Разумеется, все эти «документы» были приняты Съездом на ура.

Вот такая история. Рядовые члены профсоюзов вряд ли сподобятся прочесть эти мудрёные и витиеватые творения отечественной профсоюзной мысли, а вот для профсоюзных функционеров должно быть всё ясно. Особенно для тех, кто не забыл сталинскую Конституцию.

Сталинизм возвращается. Путинские идеологи уже объявили И.Сталина самым успешным руководителем страны в XX веке. А прокурор с железнодорожной фамилией А.Буксман (М.Шмаков, вроде, с ним что-то даже  подписывал) очередной раз отказал в реабилитации царскому семейству, расстрелянному в 1918 году в Екатеринбурге. Мол, нет никаких доказательств, что по этому поводу имелось какое-либо постановление государственной (судебной) власти. Пришла, знаете ли, группа товарищей чекистов и шлёпнула гражданина Н.Романова с семейством по собственному усмотрению. Не исключено, что в свободное от службы время. Интересно, а собственность граждан Романовых тоже частные лица умыкнули? 

Мне, как юристу, всегда казалось, что государственная власть должна нести ответственность за любые деяния своих чиновников. Это принцип правового государства. Наверное, каждый из граждан  нашей страны не раз в своей жизни сталкивался с фактами, опровергающими этот принцип. Так о каком правовом государстве говорит президент В.Путин?   

Зато для защиты своего реноме отечественная власть всегда сочиняла виртуозные байки.

Взять хотя бы историю с  убийством С.Кирова. Всем непредвзятым историкам (да и не историкам) очевидно, что Мироныч поплатился за своё распутство. А шеф НКВД Г.Ягода приказал чекистам убрать его убийцу – обманутого мужа А.Николаева - только затем, чтобы неизбежное расследование не приподняло завесу, прикрывающую весь тот блуд и разврат, которому предавалось тогдашнее высшее ленинградское начальство.  И тогда и теперь слух о том, что убить С.Кирова, якобы, «заказал» И.Сталин распространяют сторонники версии о том, что вождю это было нужно для начала Большого террора.  Может быть и так, но думаю, что великий диктатор, к 1934 году давно прибравший всю власть к рукам, вполне мог найти массу других поводов помять страну в «ежовых рукавицах». Ведь находил же – и до, и после этого.

Однако для идеологии оказалось полезно. Так пришлось бы порицать «пламенного вождя ленинградских коммунистов» как развратного и блудливого кота, а получилось, что «несгибаемый борец пал от рук заклятых врагов…» Всю страну замусорили улицами Кирова, кировами, кировсками, кировцами… Как же – любимец партии. Это сейчас до нас дошло, что в «партиях» типа ВКП(б), КПСС или «Единая Россия» никаких «любимцев» быть не может. В них только начальники и подчинённые. Но тогда-то верили. 

Хотя, это я погорячился. Не до всех дошло. А многие, в том числе и молодёжь,  до сих пор верят. Вот она сила пропаганды исторических мифов!

Кто-то недавно совершенно точно назвал Украину страной бесконечного и дурацкого скандала. Наша власть всерьез полагает, что если она будет своё население бесконечно изумлять (по М.Салтыкову-Щедрину), то скандал, если и случится, то будет менее дурацким. Сомневаюсь.

В либеральной прессе сегодня стало общим местом, комментируя новые путинские назначения, вспоминать о том, как известный распутник - римский император Калигула - назначил своего коня сенатором. Сенаторы поначалу повыпендривались - римские всё-таки - но потом приняли как родного. Сегодня, похоже, если В.Путин пожелает назначить в Думу или в Совет Федерации осла, никто даже не заикнётся. Более того, животное тут же изберут спикером. 

Нет, в Думе, пожалуй, не получится, - там говорливый нужен - чтобы мозги за…рать. Вроде А.Исаева. А в Совете Федерации – запросто. Там больше чем «и-а» спикать  давно не требуется. 

Хотя, вполне возможно, что избранницей станет собачка Кони. Она молчалива и мудра. Правда, жалко её - к нашим-то политикам…

Ну, пока наш президент этого не пожелал. Пока он пожелал «обновить» правительство.   

В связи с назначением В.Зубкова премьером, свора продажных политологов тут же завела свои «глубокомысленные» рассуждения. «Ящик» гудит: вопросы – ответы… А я вот недавно встретил в Интернете народный комментарий - строчки из известного стишка, дающую абсолютно точные ответы на все эти вопросы: «Дедушка старый – ему всё равно»…  

Это иной капитан никогда не будет майором. А заведующий секцией мебельного магазина министром обороны уже стал. Полагаю, лампасных сидельцев из Арбатского военного округа шибко подмывает задать своему новому шефу - путинскому воеводе А.Сердюкову - пару классических вопросов: «А видал ты вблизи пулемёт или танк? А ходил ли ты, скажем, в атаку?». Но, боязно. 

Само по себе назначение бухгалтера на здравоохранение после М.Зурабова уже никого не удивляет. Интересуются только: «А хорош ли бухгалтер?» И все мужики дружно отмечают: «Хороша!»  

Иные скажут, так и при коммунистическом режиме, бывало, назначали своих шоферов (любовниц) на высокие должности. Точно – назначали. Но не на такие. Сегодня можно всё: «медведя» – на воеводство, бухгалтера – на здравоохранение… Как выражался один из руководителей ельцинской администрации: «Пипл схавает».

Если самая известная  в 90-х годах «семья» имеет все основания сокрушаться: «Мало папа виски пил – он бы и поныне жил», то другие семьи с успехом воссоединяются. На государственной службе. 

Как всегда талантливо высказался В.Жириновский, назвав членов «нового» кабинета «профессионалами высшей пробы». Полагаю, это та степень посвящения, когда пробы уже ставить негде.

Население тем временем размышляет, а не пригласить ли нам вместе с иностранным тренером по футболу иностранных: премьера, Генпрокурора, председателя Верховного Суда…

Если наша «творческая интеллигенция» сподобится, наконец, снять эротический (а можно и порнографический) фильм о жизни наших депутатов и министров, готов предложить название: «Думские каникулы». 

Однако, что здорово для госбюрократии, смертельно для профсоюзов.

В новейшей истории (после ельцинской революции) по большому счёту перед российским профсоюзным движением всегда маячили две угрозы: раскол и огосударствление. Первого профсоюзные функционеры всегда сильно боялись. Иногда панически. Оно и понятно – бьёт сразу: финансовый крах, распад структур… А вот второго многие, в особенности старшее поколение, не то что не боялись – желали. Сколько приходилось слышать: «И кому пришло в голову назвать профсоюзы «независимыми»? К чему нам эта независимость? Только работать мешает». Оно и понятно: ностальгия по «могуществу» ВЦСПС донимала.

Между тем, степень обеих угроз от воли профсоюзных вождей зависела не сильно. Она определялась общим вектором развития общественно-политической системы. В начале 90-х предполагалось, что страна входит в относительно длительную полосу либерально-экономических реформ. А этой системе совсем не подходили «советские профсоюзы». Отсюда – бурное развитие т.н. «свободных профсоюзов», ориентированных на работу в либеральном государстве.

В конце 90-х пришёл путинизм. Либеральные реформы в экономике не были окончательно свёрнуты, но на место либерального государства пришла государственно-монополистическая олигархия. Укрепление государственности внешне напоминало возврат к советским порядкам. В связи с этим кое-кому показалось реальным возвращение (ренессанс) ВЦСПС. Пусть не в полном объеме, но в общих чертах. Во всяком случае, для некоторых профсоюзников опять стало возможным, хоть не на лаврах, но спокойно почивать.
Когда в недрах кремлёвской администрации созрел проект «Справедливой России» - «партии голодной бюрократии» - профсоюзные чиновники забеспокоились. Как же, только нашли тёплое покойное местечко на груди «партии «Единая Россия» и задремали, как тут нежданно-негаданно появляется вторая партия власти и тоже желает иметь «свои» профсоюзы. Поскольку место ей указали слева. 

Перед профсоюзным движением опять замаячила угроза раскола.

Пока, вроде, пронесло. После того, как В.Путин объявил себя гарантом сохранения «партии «Единая Россия», угроза раскола ФНПР отступила. Видимо в Кремле сочли, что сегодня две бодающиеся друг с другом партии бюрократии – перебор. Ладно, профсоюзное движение развалится, в конце-концов, - чёрт с ним. Страну  ведь раздербанят, засранцы! 

А вот угроза огосударствления профсоюзов осталась. Даже усилилась. Но беспокоит ли она М.Шмакова и его окружение? Ведь опять можно спокойно почивать на властной груди - бузить, бастовать не надо. А денежки текут. Кайф, да и только. 

История - дама капризная. Скорее всего, сегодняшние «грандиозные» проблемы власти, связанные с операцией «Преемник» через пару лет покажутся пошлой суетой. Помпезные и шумливые съезды через пару дней все забудут. И никогда не вспомнят. А вот какое-нибудь незаметное современниками событие  действительно  изменит исторический процесс. Так же и в профсоюзах.

Вспоминается мне вот что.

Дело было где-то осенью 1995 года. Пригласили нас с М.Шмаковым (я тогда был президентом Конфедерации Труда России) в США. Мне ехать не хотелось – дел было много, да и профсоюзная касса была пуста. Но приглашающая сторона шибко настаивала. Помогла Федерация авиационных диспетчеров России – добыли бесплатный билет в авиакомпании «Дельта» до Вашингтона. М.Шмаков, понятно, финансовых проблем не испытывал. У него были другие.

Не все знают, что в те времена Международная конфедерация профсоюзов (МКСП) и Американская федерация труда - Конгресс производственных профсоюзов (АФТ-КПП) ФНПР и входящие в неё профсоюзы как бы не замечали. Там были убеждены, что «советские профсоюзы» реформировать невозможно и они неизбежно будут заменены на новые – «свободные».

Вот и хитрые посольские америкосы мне с М.Шмаковым визы дали, а заведующему международным отделом ФНПР С.Попелло – нет. Может быть за КГБшное прошлое, а может - просто из вредности. Дело в том, что М.Шмаков английским языком тогда владел не сильно и кое-кто хотел создать ему дополнительные проблемы на американской земле.

Но всё как-то обошлось. Визит состоялся. Именно после этой поездки отношения ФНПР с упомянутыми профобъединениями, да и не только с ними,  стали понемногу налаживаться.

Помню, чаще всего функционеры МКСП и АФТ-КПП задавали мне вопрос: а способен ли М.Шмаков реформировать «советские профсоюзы» до нормального состояния? Я тогда ответил утвердительно. Мне так казалось.

А сегодня я уверен – оголтелое прогибание М.Шмакова с командой под власть а-ля «партия «Единая Россия» доведёт таки профсоюзы. Вплоть до ручки.

октябрь 2007 года 

Серость
Не то беда, Авдей Флюгарин,

Что родом ты не русский барин,

Что на Парнасе ты цыган,

Что в свете ты Видок Фиглярин,

Беда, что скучен твой роман.

А.С.Пушкин

Как вы уже догадались, речь сегодня пойдёт о профсоюзной прессе.

Видимо, Александр Сергеевич написал свою знаменитую эпиграмму на не менее известного в те времена, петербургского издателя литературного журнала «Северная пчела» Ф.Булгарина в сильном душевном волнении. Скорее всего, накануне упомянутый издатель в очередной раз отказал поэту в публикации его свободолюбивой лирики. А наличные, знаете ли, закончились - в карты снова проигрался. Опять же женщины, старые долги, новые… 

Но ведь и издателя понять можно - у него официальная цензура была, да и то, что сегодня называют самоцензурой, присутствовало. Тисни он упомянутую лирику, - «Пчелу» бы и  прикрыли. Стал бы безработным. А семья, а дети?

Нет, не подумайте – никаких параллелей. Я – не Пушкин, А.Шершуков – не Булгарин. Мы помельче будем. Это я к тому, что и у великих временами бывает как у простых. Так что попробуем продолжить в том же ключе.

Редакторам, тем более главным всегда было непросто. Вспоминается мне такой случай. Дело было в начале 80-х. Встречаю я как-то своего знакомого редактора с Мурманского телевидения. Бредёт понурый. Спрашиваю:

- Чего не весел?

- В должности понизили. Теперь два месяца буду бегать в корреспондентах.

- А за что?

- Да, всего-то две буквы в тексте пропустил. Готовили информашку о нашем первом секретаре обкома. Обычный проходняк. Там надо было: «…кандидат в члены ЦК КПСС…», так я с похмелья две буквы – ЦК –  и пропустил. Ну, меня – ладно - виноват, а Зойку-машинистку и Нинку-дикторшу за что премии лишили?

Пожалел я его, а про себя подумал: это вы там все ещё легко отделались.

За то, что А..Шершуков меня не печатает, я к нему не в претензии.  

Более того, могу посочувствовать. Представьте: кругом табу. Критиковать президента В.Путина и его ближний круг нельзя. «Партию «Единая Россия» и соответствующую фракцию в Госдуме - тоже. Комитет по труду и социальной политике Госдумы – не тронь (там А.Исаев). Ю.Лужкова с его администрацией и полностью подконтрольной Мосгордумой – ни Боже мой. М.Шмакова с командой – само собой. Председателя Московской федерации профсоюзов М.Ногайцева со товарищи – не моги. Другие членские организации ФНПР – по особому указанию «вождя». Федеральное правительство – только по отдельным вопросам… При этом с каждым днём запретная для критики зона все более расширяется. Соответственно уменьшается пятачок на котором приходится «плясать» А.Шершукову.
Иные скажут, так А.Шершуков и не издатель, а только главный редактор - отсюда и возможности, а кроме «Солидарности» есть и другая профсоюзная пресса. Всё верно. Профсоюзная пресса есть: как водится, и федеральная, и отраслевая, и региональная. Кроме того, немало издаётся т.н. «профсоюзной наукой». Но о ней - ниже.

И у всего этого, разумеется, есть издатель. Как бы коллективный. Формально в лице соответствующих коллегиальных профсоюзных органов, а фактически в лице соответствующего профсоюзного «вождя». Вот и получается, издатель с одной стороны, прогибаясь перед соответствующей властью,  всячески ограничивает редактора, а с другой – требует от него интересной для членов профсоюзов газеты (журнала). 

Выходит, что какую бы талантливую команду ни собрал А.Шершуков или какой иной отраслевой или региональный редактор, весь их труд – псу под хвост. Нет жесткой критики – нет реакции. Остаётся только бесконечно переписывать «программы», да «концепции». Вперемешку с «официальной профсоюзной информацией». Динамо-машина на холостом ходу.

В одном из своих «монологов»  (в начале октября 2007 года) А.Шершуков пишет: «Такое впечатление, что профсоюзное движение находится на пороге, когда должна быть сформулирована концепция его развития…чего-то вроде профсоюзного «Капитала»…». И это менее чем, через год после того, как на помпезном VI Съезде ФНПР был принят пустозвонный Программный документ «За достойный труд!» А ведь я задолго до съезда предлагал М.Шмакову открыть профсоюзную дискуссию в «Солидарности» и коллективно выработать эту самую концепцию. Они не пожелали. Очевидно, побоялись, что с новыми идеями придут новые люди и сменят их «коллективное» руководство.  

Что касается «Капитала»… Книгу с таким названием (кроме той, что написал К.Маркс) я уже знаю. Принадлежит она перу известного деятеля современного российского (а может и международного) профсоюзного движения, руководителя Аппарата ФНПР В.Каменецкого. Опять же доктором экономических наук через это дело стал. Выходит – книга есть, а толку нет? Как в анекдоте:

- Знаете в чём разница между К.Марксом и нашим дорогим Вячеславом Александровичем? 

- …?

- К.Маркс был экономистом, а Вячеслав Александрович – главный экономист.    

Вот здесь самое время перейти к уже упомянутой «профсоюзной науке», но, учитывая, что эта статья проистекает под сенью творения Великого поэта, позволю себе ещё одно отступление.

Современникам часто не дано адекватно оценить не только то или иное событие, но и масштаб личности. Кто был А.Пушкин для большинства тогдашней элиты – высшего света? Мелкий шустрый полунегритёнок, бабник, пьяница, картёжник (шулер!) и хулиганствующий стихоплёт. И кто сегодня помнит всю ту «элиту»? А Пушкина знают все. Опять же, издателя Ф.Булгарина вспоминают только благодаря тому, что он Поэта всё же иногда печатал.

Был ли А.Пушкин доктором каких-то наук или академиком? Оно ему было надо? Он был гением. Просто говорил и писал, что хотел. Это потом всякие «критики», вроде В.Белинского, нарыли у него всего такого, о чём он и не задумывался. А в советские времена (после того как И.Сталин его канонизировал) ловкие пройдохи накропали многие сотни кандидатских и докторских диссертаций. Не только о его творчестве, но и вообще «о пушкинской эпохе». Кое-кто озолотился. Может, кто из вас вспомнит хоть одного из этих «учёных»?   

Кстати, сталинизм вообще здорово повредил мозги «советским учёным». Нет, не математикам-физикам-химикам – здесь всё в порядке. Обществоведам и прочим гуманитариям. Вдумайтесь только в выражение: кандидат наук. Это кандидат в президенты, кандидат в депутаты, даже кандидат в космонавты – нормально. Кое-кто имел возможность быть кандидатом в члены КПСС. А кандидат искусствоведения? Почему, не кандидат свободомыслия или машиностроения? Или: кандидат прелюбодеяния? Звучит! А в медицине? Кандидат медицинских наук – это что, абитуриент медицинского ВУЗа? Ведь кандидат-то  – в доктора.

Видимо когда Отец народов изрёк: «Пусть молодые учёные будут кандидатами, а кто докажет свою состоятельность – докторами наук», - никто из отечественных филологов возразить не посмел. Как возразишь почётному академику? Тем более - по вопросам языкознания?

Но это всё словеса. А что в натуре? Когда иной «учёный» на седьмом-восьмом десятке лет пишет в своей визитной карточке, кандидат каких-то наук, возникает вопрос: чего ж ты, дядя, всю жизнь в кандидатах пробегал? А когда его наследники пишут то же самое на его могильном камне – уже вопросов нет. Да и кому нужен весь этот трёп, когда за степени снова начали платить вполне конкретные деньги?  

Это ум – от Бога. А степени – от власти. Люди недалёкие во все времена полагали, что одно другим можно компенсировать. Да и власть охотно шла таким навстречу – ей шибко умные ни к чему. 

Ах, да, никак не могу приступить к нашей «профсоюзной науке». Впрочем, здесь много не скажешь. Доктора наук Т.Фролова, О.Нетеребский, неведомо откуда взявшийся А.Шулус… Впрочем, какая «академия», такие и «академики».

Как, разве О.Нетеребский еще не «доктор»? Непорядок. «А впрочем, он дойдёт до степеней известных, ведь нынче любят бессловесных». 

Из всех, кого знаю, только А.Запесоцкий более-менее пером владеет. Остальные – серые. Как штаны пожарника.

Но вся эта серость желает защищать диссертации. Для этого нужны публикации. А поскольку никто кроме «Профиздата» их ахинею даже под дулом пистолета не опубликует - он и отдувается. Вот откуда груды макулатуры, никому кроме самих «диссертантов» не нужной. Можно было бы плюнуть и растереть, если бы всё это совершалась не на профсоюзные взносы.

Вот и вся «наука».

Иные скажут: а вот М.Шмаков никогда не использовал свою должность для «остепенения». Верно, у председателя ФНПР пока хватало ума не участвовать во всей этой дуристике. Однако мудрость руководителя заключается в способности сформировать своё окружение из людей возможно умнее себя, а не в желании застолбить подходы к себе, любимому, пеньками со степенями. И не в уподоблении королю из старого кинофильма «Каин XVIII», чуть что требовавшему подать ему «каинову печать» - услужливых газетчиков. 

Вы скажете, так ведь есть и молодёжь. Точно - есть. И этой молодёжи надо делать карьеру: профессиональную, научную, политическую, профсоюзную… В общем, утверждаться в жизни.

Поэтому сегодня у них, зачастую, просто нет выбора. Я очень понимаю лакея из пушкинской «Капитанской дочки», умолявшего Петрушу Гринёва поцеловать руку самозванца. Плюнуть, но поцеловать. Для сохранения себя в сегодняшней российской жизни, наверно, можно и в задницу кого чмокнуть. Но как при этом сохранить честь? С молоду? Глубоко сомневаюсь, что восьмилетнее стояние в позе ку перед Пу и прочими грызловыми с немым вопросом: «Чего изволите?», - здорово способствовало получению А.Исаевым политического опыта. Профсоюзного – точно не получил. Как, впрочем, и авторитета. Разве что связями в верхах обзавёлся, да своё материальное положение улучшил… И то хлеб.

Вот вам и связь поколений. Как там, у И.Крылова: «Ты сер, а я, приятель, сед…» С возрастом человек не становится умнее. Нервные клетки не восстанавливаются. Просто умный получает шанс стать мудрым, а дурак – так дураком и останется. Седина серость не компенсирует.  

Что касается сегодняшней власти… Не последней причиной развала СССР была и та, что тогдашние кремлёвские сидельцы сами уверовали в белиберду, которую они несли народу. Наблюдая за тем, что вытворяют нынешние путинские идеологи – для них это не урок. Поэтому я приветствую тех сторонников «Единой России», которые предпочитают оставаться в стороне. От их дури. 

Один врач-психиатр с более чем тридцатилетним стажем как-то сказал мне: «Чем дольше я совершенствуюсь в своей профессии, тем больше сомневаюсь: где норма, а где патология». Вот и я, чем больше изучаю нашу историю и современность, тем меньше понимаю: когда наше население реально вменяемо - когда восхваляет Сталина и Путина или когда ругает Ельцина и Горбачева.

Это я к тому, что профсоюзным работникам надо быть себе на уме. 

Если вы внимательно прочли эпиграф к данной статье, то, наверно, обратили внимание, что, даже будучи в сильно возбуждённом состоянии, Великий поэт готов был многое простить своему издателю: и сомнительное происхождение, и некоторую бесталанность, и даже сотрудничество со спецслужбами… Непоправимой бедой он считал только скучный роман.

«Скучный роман» сегодняшней профсоюзной прессы пора заканчивать. Яркие, талантливые, смелые журналисты и учёные нужны современным российским профсоюзам, как глоток воздуха утопающему. Только они способны привлечь молодёжь в профсоюзы, увлечь её профсоюзной работой, которая, поверьте, может дать не меньше адреналина, чем иные экстремальные профессии, вроде спасателей, разведчиков или биржевых брокеров. Показать, что и в нашей работе есть драйв.  

Если их приходу мешает окопавшаяся на верхних этажах нашего общего профсоюзного дома трусливая и бездарная серость – надо её вычищать. Без сожаления. Ставки слишком высоки. На кону будущее российского профсоюзного движения.
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Профсоюзы  и политическое холуйство
Продолжение темы: профсоюзы и власть.

Иные скажут: а почему политическое холуйство? Что, неполитическое менее вредно и заразно. Увы, также вредно и заразно. Но, во-первых, я уже немало касался этой темы; во-вторых, именно политическое холуйство нынешних профсоюзных начальников среднего и высшего звена наносит наибольший вред отечественному профсоюзному движению.  

Читатели моих статей просили меня прокомментировать прошедшие выборы. Не стану этого делать. Меня не сильно интересуют конкретные технологии удержания власти. Говорят, страну оставили без выбора. Неправда. Выбор у избирателей был: избирать депутатов очередной Государственной Думы или поучаствовать в «референдуме о доверии национальному лидеру». Большинство предпочло последнее. Очевидно, кто будет заседать в этой Думе им без разницы. Лишь бы «национальный лидер» остался.

Ничего не писал накануне этого «эпохального» события, не хочу и как-то оценивать его сейчас. Все, у кого в нашей стране осталось ещё хоть немного ума, всё поняли. И оценили.

Жизнь продолжается.

А наша жизнь – театр и мы в нём актёры. Это крылатое выражение давно стало хрестоматийным и в особом доказывании не нуждается. Но я вот о чём подумал, в театре ведь не только актёры служат. Он ведь, как известно, вообще с вешалки начинается. А как без костюмеров-гримёров? И вообще, что за театр без пожарного? Всё это, конечно, люди нужные, но есть и главный – режиссёр. Художественный руководитель. Как этот человек решит, так и пойдёт лицедейство. А ещё есть публика. Она тоже неотъемлемая часть театрального процесса.

Искусство вообще и театр в частности реализуют себя в разной степени условности. Одну и ту же мысль ведь можно довести до зрителя и методами драматургии, и оперой, и балетом… А можно и с помощью кукол. Марионеток. Здесь условность, пожалуй, самая полная.

Так вот наша сегодняшняя общественно-политическая жизнь больше всего походит на театр марионеток. Почему? Да потому, что именно в этом жанре все театральные профессии объединяются в одном лице – кукловоде. Но без публики всё равно нельзя. Не себя же, любимого, забавлять.

В.Путин, придя к власти, запретил программу «Куклы» на НТВ видимо потому, что не пожелал, чтобы кто-нибудь кроме него осуществлял режиссуру в этом жанре. Публика – аудитория общероссийских телеканалов - принимает путинские манипуляции благосклонно. Пока. 

Однако театр – место для эмоций. То зал ревёт: «Браво, бис», то свистит и топает ногами. Всё как в жизни: от любви, до ненависти – один шаг.

Вот в этом-то и проблема. Именно поэтому нельзя уподоблять реальную политику театральному действу. Государственную власть должно уважать. В крайнем случае – бояться. Власть нельзя любить. Правители, домогающиеся народной любви, превращают демократическое правление в балаган, а авторитарное – в тоталитаризм.

В моём понимании наличие или отсутствие «национального лидера» имеет смысл только в случае, несёт ли это лицо ответственность перед обществом за принимаемые государственной властью решения. Под ответственностью я понимаю отчетность не только за успехи, но и за провалы. В том числе и перед своими политическими оппонентами. Собственно только тогда это - лидер, а не помазанник Божий. Но учитывая традиционное стремление носителей верховной власти России к полной безответственности…

Раньше ведь как было: верховная власть (император, генсек) всё контролировали и принимали все важнейшие политические решения. Но ответственности перед обществом никакой не несли: помазанник Божий ошибаться не мог по определению, а марксистско-ленинское учение было единственно верным. По всем признакам, современные кремлёвские идеологи сегодня именно так понимают стабильность верховной власти. 

Раньше такая стабильная власть называлась: абсолютизм. Или по-нашему: самодержавие. В XVIII веке очень неглупые теоретики из окружения Екатерины Великой отлично обосновали, что Россия в силу своей огромной территории, многонациональности и менталитета населения иначе как абсолютной монархией и империей существовать не может. Нынешние кремлёвские - отдыхают. Им до тех екатерининских советников – как до Северного Полюса босиком.

У меня только одно сомнение: может ли абсолютизм быть эффективным государственным устройством в XXI веке, в условиях глобализации? 

Однако тех, кто сегодня в России принимает политические решения, такие сомнения не посещают. Манипулирование общественным сознанием в 1996 году («Голосуй сердцем!») и сегодня практически не отличаются по форме, но весьма различны по целям. Тогда целью было не допустить возврата коммунистов к власти, а что теперь? В обозримом будущем такого возврата не просматривается. Новые олигархи от КГБ-ФСБ старым олигархам образца середины 90-х (да и кому либо другому) ничего не отдадут. При любом раскладе. Так зачем эта истерия с раздуванием культа Путина? 

Иные скажут: никакого культа личности у нас быть не может ввиду полного отсутствия личности. Неправда. Личность, какая-никакая, есть, да и культ раздувается нешуточный.

Видимо, правы те, кто утверждают: нынешняя «элита» уверена, что ей надо любыми силами продержаться ещё некоторое время, чтобы не осталось тех, кто мог бы политически и юридически оспаривать  наворованное. Отсюда - бесконечные обещания (и только) увеличения пенсий пенсионерам и интенсивное промывание мозгов молодёжи. Старики вымрут, молодежь поглупеет… Шибко умные ни к чему: их  нельзя заставить ходить строем.

Кто-то из великих сказал: «Обмануть можно любого, но только один раз». Советский Союз накрылся во многом потому, что его население - во всяком случае, в крупных городах - интеллектуально переросло своих правителей. На селе главной силой, поддерживающей Б.Ельцина против М.Горбачёва, была сельская интеллигенция – учителя, врачи… Как Б.Ельцин отплатил им за поддержку его реформ – известно. Нынешние кремлёвские сидельцы полагают, что им удалось одурачить ту же категорию граждан вторично. Ой, ли? 
Выполняя заказ власти, доморощенные политологи пугают население, мол, смена «элит», неизбежно последующая за сменой верховной власти, угрожает стабильности в стране. Может быть и так. Всё зависит от того, что под этой «стабильностью» понимать. Сохранение капиталов нынешних миллиардеров и мультимиллионеров? Полагаю, что очередное перераспределение в верхах с отправкой на нары нескольких сотен или тысяч ворюг и взяточников никак не повлияют на жизнь миллионов честных тружеников. А вот госаппарат почистится. Может не сильно, но что поделать, если другого способа очистки у нас в России так и не изобрели? Сами виноваты.

А чистить Авгиевы конюшни российской власти, как ни крути, - надо. Население с восторгом воспринимает любые действия в этом направлении. Даже показные кампании по борьбе с коррупцией. 

Старшее поколение помнит, что, в очень популярных в 50-70-х годах художественных фильмах «про шпионов»,  иностранный разведчик обязательно должен был убить кого-то из простых советских граждан. Никогда не видевшему иностранной валюты и не имеющему представления о реальной экономике населению невозможно было иным способом втолковать, какой вред наносят иностранные шпионы и их пособники нашей стране. А вот показали их злобными убийцами - всё ясно.

Сегодня - тоже самое с избранными для публичной порки коррупционерами. Помните, знаменитые обувные коробки с миллионами наличных долларов США в «деле статистиков»? Вот и сегодня, пока адвокаты и либеральная пресса выискивают в деле заместителя министра финансов С.Сторчака следы подковёрной борьбы «кремлёвских кланов», следователи предъявляют населению очередной миллион долларов США наличными, изъятый в квартире данного гражданина. Козни недоброжелателей против министра-реформатора А.Кудрина – тускло. Десятки или сотни миллионов в каких-то непонятных оффшорах – абстракция. А миллион наличными – впечатляет.

Опять же обыкновенные воры (не чиновники) тоже способствуют информированию населения. Когда воришки вынесли из квартиры знаменитой народной избранницы Л.Слиски одних драгоценностей на многие миллионы рублей, простые граждане смогли составить некоторое представление о реальных доходах наших политиков…
Вот почему вся эта «элита» заметалась. Почувствовали около своей задницы вполне конкретный предмет весьма угрожающего вида. Кое-кто решил, что для того, чтобы случайно не попасть в число избранных для порки мало просто вступить в «партию «Единая Россия», надо ещё продемонстрировать свою безмерную любовь к «национальному лидеру». Как встарь: «Мы за партией идём, славя Родину делами (уголовными?) и на всём пути большом, в каждом деле Путин с нами…» Далее - по тексту. И как заклинание: «Клан Путина – клан народа! Ой!, простите, оговорились: не клан, а план. Совсем, знаете ли, охолуели».

В общем, с этими всё ясно. А с профсоюзниками? 

Тесное сотрудничество с партией власти ничего кроме вреда профсоюзному движению не приносит. Выгодно оно только очень узкому кругу околопрофсоюзных лиц, непосредственно кормящихся с властной руки, или пользующихся особым покровительством властей предержащих. Все этих лиц знают, и перечислять их бессмысленно. Беда в том, что они-то как раз и определяют политику ФНПР.

Не удивительно, что М.Шмаков и А.Исаев в доску расшибаются, доказывая, как необходим альянс ФНПР с «Единой Россией». Не приводя при этом ни одного факта «плодотворности» такого сотрудничества. Утверждал и утверждаю – ничего полезного для профсоюзов «партия «Единая Россия» не сделала и, скорее всего, не сделает. Так что не надо М.Шмакову, А.Исаеву, иже с ними, путать своих личных баранов с профсоюзными.

А вот вред – очевиден. Проклятая цифра. В смысле, цифровое телевидение и Интернет. Если раньше была надежда, что плёнка осыплется и всё забудется. То теперь… По-собачьи преданные взгляды А.Исаева не только на «национального лидера», но и на «преемника», увы, останутся навечно. Как и холуйство иных региональных  профсоюзных «вождей» перед своими властями. Это сегодня им наплевать на членов профсоюзов – важнее расположение «лидеров» и «преемников». А завтра? Не плюй в колодец…  

Выборы, даже в такой не шибко демократической стране, коей является современная Россия, это время, когда неполитические организации – профсоюзы должны быть наиболее активны в предъявлении своих требований к государственной власти. В этот период она наиболее податлива. Члены профсоюзов ждали от руководства ФНПР и региональных объединений конкретных требований к властям и жесткой критики властных решений последних лет. Вместо этого «вожди» отхолуйствовали и прогнулись по полной программе. Чего стоит только ставропольская «резолюция» М.Шмакова и компании от 26 ноября.

В результате – ни реального повышения зарплат «бюджетникам», ни увеличения трудовых пенсий. Одни сомнительные обещания.

А тем временем, «Справедливая Россия» пролезла таки в Думу. Значит – продолжит «работать» с профсоюзами. В смысле, сосредоточит свою критику на «продавшихся «Единой России» шмаковских профсоюзах». Теперь одного вечно политиканствующего СОЦПРОФа в своих рядах ей будет явно недостаточно…

А в связи с официальным назначением «преемником» Д.Медведева и предложением последнего назначить В.Путина премьером у руководства ФНПР - новые проблемы. Раньше президента критиковать было нельзя, а правительство иногда разрешалось. Если «национальный лидер» станет главой кабинета, кого разрешат критиковать? А вдруг - никого? Что тогда делать?

Холуйство, тем более политическое, ничего кроме отвращения у членов профсоюзов не вызывает.  Холуи особо опасны тем, что склонны окружать себя себе подобными и воспроизводить себе подобных.  Бацилла холуйства крайне заразна. Мало у наших профсоюзов проблем? Так вот – получили ещё.  
декабрь 2007 года

Стабильность?

Служил Гаврила в профсоюзах:

Гаврила взносы собирал.

Как бы из «Гаврилиады»
Граждане, пылающие любовью к президенту В.Путину, склонны утверждать, что у нас сегодня стабильность. Финансовая, политическая…, может, ещё какая. Вполне возможно. Как я уже не раз замечал, под этим словом можно понимать очень даже разные вещи. 

Вот, к примеру, некий американец, разгребая хлам на чердаке своего дома в какой-нибудь Оклахоме, взял, да и откопал ветхий, потрёпанный и выгоревший на солнышке доллар образца, этак, 1913 года. А какой-нибудь англичанин, делая ремонт в своей квартирке, на  какой-нибудь Бонд стрит, отрыл не менее старый и потрёпанный бумажный фунт стерлингов. Вы скажете: мало ли кто что находит? Верно. Но это я к тому, что и американец, и англичанин вполне могут, если пожелают, отнести эти деньги в банк и обменять их на современные купюры. Пусть по номиналу, но обменяют. В стабильных политико-правовых системах государственные казначейские обязательства не имеют срока давности.

Теперь другой пример: молодая российская семья, обдирая обои в старой квартире, обнаруживает, что стены под ними оклеены облигациями сталинских займов 1946-1953 годов. Видимо их бабушки и дедушки, окончательно потеряв надежду когда-нибудь обменять эти «ценные бумаги» на реальные деньги, нашли им такое применение. Так вот, если эти молодые люди аккуратно отклеят эти облигации и отнесут их в Центральный банк России, им их оплатят? Смеётесь. А зря.

На билетах Государственного банка СССР номиналом от 10 рублей и выше было написано, что они обеспечиваются золотом и прочими активами государства. Современная Россия объявила себя правопреемником Советского Союза. Так почему же советские казначейские обязательства (как, впрочем, и старые российские) вам никто сегодня не обменяет на действующие купюры? Хотя бы по номиналу? Говорят: сроки обмена истекли. Вот вам и вся финансовая стабильность. По-русски.

Крупные западные коммерческие банки с гордостью указывают на вывеске год своего создания. Говорят, для того, чтобы точно определить с какого года они исполняют свои обязательства перед клиентами. Самое смешное, что и наш Сбербанк - туда же. Пишет, мол,  образован в 1841 году. Сколько эта, по сути, государственная контора кидала своих вкладчиков только в советский и постсоветский период? Попытался сосчитать, да со счёту сбился.

Между тем, таким образом кидать нашей государственной власти удавалось только своих граждан. Большевики попытались, как-то, кинуть весь остальной мир, но обломилось…

Со времён Древнего Рима в гражданском и международном праве повелось, что и частные лица и государства, принимая наследство (осуществляя правопреемство), могут взять только всё. В смысле, и активы, и пассивы. И имущество и долги. Правительство В.Ленина сочло, что оно самое умное (ушлое). Царскую собственность (государственную казну) и имущество правящего класса окучили – национализировали, а от долгов царского правительства отказались. Кому они были должны, мы всё простили. Такое вышло суверенное наследование.

Пока большевики, бряцая оружием, делали мировую революцию, строили социализм в одном отдельно взятом государстве, западные кредиторы (юридические и физические лица) ничего поделать не могли. Однако долговыми обязательствами царского правительства стены не оклевали. Хранили бережно. Иное, знаете ли, воспитание. Ждали многие десятилетия. И дождались.

Когда Советский Союз приказал долго жить и новая Россия, пожелала открыться миру, ей тут же напомнили о долгах. Пришлось отдавать. С процентами.

Но это «стабильность» финансовая. Она населению в таком разрезе понятнее. Но есть же ещё стабильность политическая, скажут иные. Здесь немного сложнее, но тоже попробуем разобраться.

Если коротко, то всей своей историей человечество доказало, что по-настоящему стабильной государственной системой может быть только система демократическая, имеющая сильную, дееспособную оппозицию существующей власти. Только открыто действующая, демократическая оппозиция может удержать власть не только от серьёзных политических ошибок, но и от вульгарной коррупции и разворовывания общественного достояния.

Нынешняя российская имитационная, управляемая, «суверенная» «демократия» ничего общего, кроме внешней оболочки, с действительной демократией не имеет. Планомерно уничтожая любую оппозицию, натравливая политически неопытную молодёжь на оппозиционных деятелей, устраняя всё более широкие слои населения из политической жизни, путинский режим готовит нашей стране в будущем серьёзные потрясения.

Дело в том, что феномен политической оппозиции, по сути, проявление в человеческом обществе основного закона диалектики – единства и борьбы противоположностей. Оппозиция - не изобретение демократов. Объективно она существовала всегда: и в восточных деспотиях, и в мировых империях, и в современных тоталитарных государственных системах. Просто в них она была загнана в подполье. Разной степени глубины. И чем глубже она была загнана, тем страшнее было отрезвление общества от восторгов некогда «непогрешимыми» национальными лидерами.

Короче, либо - открытая, честно претендующая на власть оппозиция; либо - тайная заговорщическая суета вокруг «престола», периодически переходящая в кровавую «схватку бульдогов под ковром». Третьего не дано.  

История нашей страны – подтверждение того, что второе вовсе не лучше первого, как это пытаются доказать современные кремлёвские идеологи.

Очень опасное заблуждение – преувеличение стабилизирующей роли спецслужб. Они эффективны только при чётком политическом руководстве. Не следует забывать, что в СССР КГБ был всего лишь вооруженным отрядом КПСС. Если сегодняшние российские спецслужбы не вооружённый отряд «партии «Единая Россия» (ха-ха!), то чей? Лично президента В.Путина? Или они сами по себе?  

Конечно, забавно наблюдать, как трусоватый А.Чубайс кинул на выборах в Госдуму свою «партию». А как не бросишь соратников, если «органы» прозрачно намекнули: не перестанешь кочевряжится - полковника В.Квачкова из тюрьмы выпустим? По просьбам трудящихся. Смех - смехом, но разве это здорово стабилизировало политическую обстановку?

Не менее забавно наблюдать как наши продажные политологи, всякие там никоновы и марковы, пытались и пытаются прогнозировать действия путинской администрации. Безуспешно. Такой свободы политической воли, какая есть сегодня у президента В.Путина, не было ни у российских императоров, ни у руководства КПСС. Самодержцы, при принятии решений, вынуждены были учитывать хотя бы традиции своего двора и каноны Русской православной церкви. Генсеки и политбюро были повязаны коммунистической идеологией. Нынешняя верховная власть не связана ничем. А где грань между такой свободой воли и произволом? Если это стабильность то, что же тогда непредсказуемость?

Теоретически система разделения властей может функционировать без политической оппозиции. Но не в условиях абсолютизма. Сегодняшняя верховная власть реально неподконтрольна не только обществу, но и Федеральному Собранию, судебной системе, Генеральному прокурору… Наивно полагать, что Счётная палата С.Степашина когда-нибудь сосчитает доходы ближайшего окружения президента В.Путина. 
А вот свободная пресса даже теоретически без политической оппозиции существовать не может.   

Интересно, что в большинстве, ещё интересующихся нашей страной, иностранных СМИ, очевидно со страху перед «мощью возрождающейся России», называют многих нынешних кремлёвских и околокрёмлёвсих обитателей шайкой клептоманов. А ведь клептоман в переводе с иноземного – не просто воришка, а личность патологически склонная к этому делу. Похоже, у нашей верховной власти способность к критическому восприятию самой себя утрачивается уже не по дням. По часам.  

В.Путин говорит что-то там о высокой легитимности новой Думы. По сравнению с предыдущими. Какая там «легитимность»? Покорные чиновникам избиратели голосовали, в лучшем случае, за того же В.Путина, Ю.Лужкова, Б.Громова…, в крайнем - за М.Шаймиева, Э.Росселя, А.Ткачёва… Но не за этих. 

Как там в Интернете: «Те же там же и так же то же…» Грызловы, морозовы, володины, слиски и прочие пустышки. Г.Зюганов со своими престарелыми соратниками бубнят старое. Клоун В.Жириновский в своем репертуаре… Не пожелали иметь а нижней палате парламента «либеральных болтунов» Г.Явлинского, Б.Немцова и Н.Рыжкова - теперь будем удовлетворяться государственными думами из милых головёнок Алины Кабаевой, Светы Журовой, Светы Хоркиной… Посветлело? О, спорт, ты – мир! 

Ответственность за провалы по-прежнему никто не несёт. Не только верховная власть, но и конкретные исполнители. Кто ответил за проваленную пенсионную реформу? Может, М.Зурабова посадили? Или, хотя бы, осудили? Как бы не так. Разрешили вернуться к своему, сильно подросшему «без его непосредственного участия», бизнесу. Хотя, говорят, ещё и советником у президента В.Путина оставили. Наверно, чтобы «органам» добраться было сложнее.

А разве способствует национальной гордости за великую русскую культуру одиозная фигура М.Швыдкого?

А какую «конфигурацию власти» могут выстроить люди, провалившие даже не шибко сложную административную реформу? 

И всё это - политическая стабильность? 

Не удивительно, что даже в мафиозной Италии, регулярно накрываемой общенациональными забастовками с многодневным блокированием основных автомагистралей, финансовая и политическая стабильность намного выше нашей. 

С.Миронов с соратниками, выпятивши грудь, объявляют себя оппозицией. Но политическая партия может быть в оппозиции только к власти. А вы слышали от этих господ хоть одно слово критики в адрес «национального лидера»? 

Сегодня нельзя критиковать не только В.Путина и, разумеется, «преемника». Губернаторов и президентов национальных республик - тоже нельзя. Особенно тех, кто рьяно поддержал «Единую Россию». Других, впрочем, уже и не осталось: последняя пара губернаторов-коммунистов сбежала туда же. А как можно обсуждать необходимость общенациональной забастовки или забастовки в масштабах субъекта Федерации, если никакая критика главы соответствующей администрации в принципе не допускается?

А.Шершуков что-то невнятно пишет о возможности забастовки работников бюджетных отраслей. Но ведь работодатели для них как раз власть (федеральная, региональная, муниципальная) и есть. А кто покусится на её липовый «авторитет» (призыв к забастовке, по мнению нынешних властей, - крайняя форма неуважения) тот – разрушит «стабильность». Значит – враг. Социальный террорист!

Видя такие дела, М.Шмаков заморочиваться не стал. Быстренько зачистил своё окружение от всех склонных к критике и приступил к любимому делу: профсоюзной собственности. Вместе с региональными профсоюзными «вождями» ни шатко - не валко ведёт тяжбы с региональными же властями по поводу различных объектов недвижимости. Периодически призывая в арбитры власть федеральную. Одновременно совместно проедая доходы от этой самой собственности. Нужна ему сегодня конфронтация с верховной властью?

Между тем, рабочие российского «Форда» забастовку проиграли. Не хватило забастовочного фонда. Да и не могло хватить. Из наших профсоюзных взносов забастовочный фонд можно сколачивать многие десятилетия. 

А вот, к примеру, в скандинавских странах, где такие фонды уже скопили, хранят этот актив в недвижимости. Профсоюзные лидеры рассуждают так: «Начнем забастовку - понадобятся деньги - продадим или заложим пару объектов. Выиграем забастовку – деньги вернём. Ну, а проиграем…будем выживать». 

Вы уже, наверно, поняли к чему это я.

Многие наши региональные профсоюзные «вожди» тут же завопят: «Да, кто же нам позволит эти средства, да на забастовку?!» Точно, вам не позволят. Позволят тому, кто сможет этого добиться. И у властей и у членов профсоюзов. Для этого надо обладать другим менталитетом. По-другому понимать стабильность. Рассматривать профсоюзную собственность не как средство для поддержания собственных штанов, а как инструмент реализации профсоюзной идеи.

Без такой идеи все, собранные добросовестным Гаврилой, взносы и доходы от собственности будут совершенно стабильно проедены (и пропиты) на многочисленных новогодних (и не только) банкетах. Под тосты: «За величие и процветание российского профсоюзного движения!» 
январь 2008 года

Из культа в культ перелетая
Наверно, если уж совсем коротко, так это и есть ответ на классический гоголевский вопрос: куда несёшься ты Русь-тройка? Но в деталях интересно. И поучительно. В нашем случае – для профсоюзов.

Завершая давно спланированную операцию «Преемник» власть продолжает развлекать население, временами изумляя.

Юморист В.Шендерович совершенно точно назвал нынешнего председателя Центризбиркома В.Чурова личным Хоттабычем президента. У этого бородатого и не шибко умного господина и без поллитры было, что на уме, то и на языке. Раз взял и в прямом эфире «по ящику» открытым текстом брякнул: мы (в смысле, сторонники В.Путина) строим корпоративное государство. Видимо потом те, кто поумнее, объяснили ему, что корпоративное государство – синоним фашистского государства Б.Муссолини. А заодно и «порекомендовали» пореже светиться в прямом эфире. А то непорядок: верховная власть (Путин-Медведев) что-то там о демократии и гражданском обществе, а тут вылезает бородатый джин из бутылки и – ляп правду матку!

Но, видимо, все эти «рекомендации» пошли не в прок, потому, что перед президентскими выборами он опять же в прямом эфире брякнул что-то вроде того, мол, избирательный бюллетень государственная собственность и уносить его из избирательного участка с собой – всё равно, что эту собственность украсть. Хоттабыч - что возьмёшь - в своём стремлении услужить Повелителю - неисправим.

Для отвода глаз развели бодягу на тему: пускать или не пускать в страну на выборы президента международных наблюдателей. А если пускать, то сколько? В.Чуров суетится, с Кремлём советуется… А население соображает: если всё давно выбрано за нас, на фиг нужны эти наблюдатели? И зачем Д.Медведеву теледебаты, если Г.Зюганов, В.Жириновский и ещё кто-то - кандидаты в президенты, а он – будущий президент? Вот вам и вся фишка выборов по-русски!

Кое-кто из злопыхателей вовсе утверждает, что выборов-то и не было. Просто В.Путин назначил себе наследника. Используя служебное положение. А в Конституции может быть что-то и есть про адреса – пароли - явки, но о передатчиках и приёмниках точно ничего не сказано. Без комментариев. 

Нельзя сказать о том, что власти игнорируют вечные темы. На последней - в роли президента - пресс-конференции В.Путин опять (снова) пообещал принять закон о коррупции. И до него обещали, и он обещал, заступая на президентский пост восемь лет назад… А воз и ныне там. Почему? Да потому, что, задушив демократию и выстроив «вертикаль власти»,  В.Путин отдал страну в руки гигантского и, как уже выяснилось, абсолютно неуправляемого бюрократического аппарата. В результате, наличие коррупции на всех уровнях наш президент с завидной регулярностью констатирует в своих публичных выступлениях, не принимая абсолютно никаких мер к её искоренению. Очевидно не в силах.

Зато красивые слова – это завсегда. Как «национальный лидер» на пресс-конференциях, так и Д.Медведев на встречах с избирателями много и убедительно говорят о  «свободе во всех её проявлениях», демократии, честности, ответственности, исполнительности и многом другом. А почему бы, не начать с себя? А слабо себя, любимого, выставить на действительно свободные выборы, с открытыми теледебатами и не заранее подобранными соперниками? Еще сложнее не абстрактно и на словах бороться с коррупцией, а выкорчевывать её в своём ближайшем окружении. И честно докладывать об этом обществу.

А так, российскому чиновничеству вся эта болтовня - фиолетово. Они соображают несколько иначе, чем простые граждане и прекрасно понимают, что призывы В.Путина развести деньги и власть всего лишь слова. В сегодняшней России это такое же донкихотство, как попытки пересадить чиновничество с иномарок на отечественные драндулеты. Деньги и власть в нашей стране неразрывны. Как в восточной сказке: если у тебя есть Хоттабыч, зачем носить с собой  кошелёк?

Но население у нас доверчиво, оно красивым словам властей привыкло верить. Правда не всем и не так, как кажется чиновникам и кремлёвским идеологам, но всё же… Может быть, действительно эти зануды оппозиционеры просчитались и удвоение ВВП произойдёт уже в марте - мае 2008 года: у нас будет два В.Путина; в два раза больше трескотни о достижениях; в два раза больше лапши на уши; все члены «Единой России» родят в два раза больше детей; пенсии (и цены) вырастут в два раза? Кроме того: в два раза вырастет число чиновников – по штату на каждого ВВП, в два раза больше потечёт нефти и газа за рубеж – чтобы их внукам досталось? В общем, всего будет в два раза больше!

Иные скажут: кончай заниматься очернительством. А то у нас, по-твоему, всё плохо, а «у них» хорошо. Вовсе нет. Во всяком случае, у тех, кто на постсоветском пространстве мнит себя совсем западными.

Временами, видимо с подачи президента В.Путина, занимает меня праздный вопрос: кто там шакалит у российских посольств за границей? Как-нибудь, по случаю, спрошу у своего старого комсомольского товарища А.Вешнякова, ныне посла в Латвии. Помнится, в начале 80-х мы с ним строили один «международный объект» и по этому поводу нередко зависали в городе Риге в ЦК ЛКСМ Латвии. Была, знаете ли, там такая контора из правнуков латышских стрелков и внуков «советских оккупантов». Надо заметить, её тогдашние обитатели почти все сегодня при деле. В смысле, при нынешней латышской власти. Активнее всех борются с «российской экспансией» и утверждают «латышскую государственность». Так, что Саша пошёл по старым адресам…  

И то сказать, социально активный элемент нигде и никогда не пропадёт. Любой политолог на вскидку назовет с десяток современных и вполне успешных западных политиков, которые в розовой юности успели побывать в маоистах, троцкистах, хиппи, а то и просто в панках. У нас А.Исаев тоже был в начале 90-х анархо-синдикалистом, потом профсоюзы пытался реформировать… Сегодня за путинско-медведевскую власть кому хочешь глотку перегрызёт. Или на кого укажут. А сколько чванства! Не даром говорят: хочешь узнать человека – дай ему власть и деньги.  

Тьфу! Опять погорячился. Реальной власти в России таким, конечно, никто не даст. Лучше деньгами откупиться (расплатиться). А то с чего бы, скажите,  бессмысленное, на первый взгляд, накачивание халтурной «политической партии» «Единая Россия» деньгами из всех мыслимых источников? Ведь для выборов кого надо и как надо сегодня вполне достаточно и административного ресурса. Задали чиновникам плановые проценты и – спим спокойно. Чего другое они (чиновники) может быть и провалят, а с этим – справятся наверняка. Не сомневайтесь. Но вот, чем занять «партийных активистов» и шумливую пропутинскую молодёжь чтобы они «национальными лидерами» восторгались, а в реальную политику не лезли?

А пусть организуют всякие там митинги-путинги и концерты-танцульки. На «партийные деньги». Расходы  в деталях не контролируемые? Пустяки – страна не обеднеет. Пусть приближённая молодёжь постигает идеологическую парадигму нынешней «элиты»: близость к власти – это деньги.  Если что к рукам молодых политиков-организаторов и прилипнет – всё в соответствующем досье отметится. Если  кто-нибудь в будущем в отрыв уйдёт, всегда можно будет напомнить о несколько вольном обращении - в своё время - с «партийной» кассой…

Но это уже смех сквозь слёзы. Если у сегодняшней, рвущейся к власти, молодёжи единственная цель - получить как можно больше власти, удержать эту власть, во что бы то ни стало, и нажиться на этой власти – это намного страшнее, чем вся Коммунистическая партия Советского Союза. Или комсомол с его: «Партия, дай порулить!»

Впрочем, сегодняшние российские политические игры хоть временами забавны и многое в нашей жизни проясняют, но всё же не главная цель нашего повествования.

В беседах со мной члены профсоюзов сетуют: сколько М.Шмакова ни критикуй, он всё равно властям задницу лижет. Неисправим. Что тут сказать? Здесь вот в чём дело: стоит только раз поцеловать державную жопу – уже не оторваться. Это как наркотик. Подсел - и хана. Знают все: «от державного жополиза, до эстрадного жопотряса». Можно, конечно, переломаться, но не у всех получается. М.Шмакову, видимо, не дано…

Да, что вы вообще привязались к этому М.Шмакову? Думаете, если вместо него кого другого посадить – лучше будет? А вы оглянитесь по сторонам – все наши профсоюзные «вожди» на виду – кто лучше? Наркотик – это вам не шутка. Я сам вовсе не уверен, что окажись я случайно на месте М.Шмакова буду лучше, чем он.

Другие скажут: слово ты, мил человек, употребляешь какое-то неприличное. Не знаю, вроде слово, как слово. Помните анекдот?

Мать говорит малолетнему сыну:

- Вовочка, перестань ругаться - нет такого слова «жопа».

- Как же так, мамочка, жопа есть, а слова нет?

Хотя… Может это от того что, как говорят, анекдоты про Вовочку с некоторых пор признаны политическими?

А ещё дело в том, что в соответствии с устоявшимися национальными традициями, большой культ наверху подкрепляется маленькими культиками снизу. Их - прочих начальствующих - тоже принято восхвалять и воспевать. Пока не скинули. Нынешние, конечно, уже не помнят, какую милую песню исполнял хор чекистов про «железного наркома» Н.Ежова и его рукавицы. И ведь было за что.

Да, умел всё-таки Вождь народов подбирать кадры. Хоть сам был невелик ростом – аккурат с ныне избранного президента, а шефа НКВД для Большого террора подобрал на полголовы ниже себя. Современники утверждают, что когда Николай Иванович сидел на стуле в сталинском кабинете – ножки до пола не доставали. Однако, долбанул так, что мало не показалось. Не то, что генералы, маршалы рыдали. Здоровенный бугай маршал М.Тухачевский так быстро писал своё «чистосердечное признание», что кровью всю бумагу забрызгал. Думал ли этот советский военачальник, когда его волокли в расстрельный подвал, о тысячах задушенных по его приказу в 1921 году боевыми газами тамбовских крестьян? Полагаю, нет. Как, впрочем, и сам Н.Ежов, когда его тащили туда же, вряд ли вспоминал о М.Тухачевском. 
Зато в нашей профсоюзной прессе нередко поминают добрым словом председателя ВЦСПС Н.Шверника, усердно восхвалявшего И.Сталина и одновременно отправлявшего на расстрел и в лагеря многие тысячи профсоюзных работников. У памятника этому сталинскому упырю перед штаб-квартирой ФНПР периодически появляются живые цветы…

Не удивительно, что  в сегодняшних профсоюзах не только М.Шмаков, но и многие профсоюзные вожди помельче благосклонно принимают славословия в свой адрес, степени, почётные звания, ордена, медали… У иных уже и места на визитных карточках для перечисления всего этого не осталось. А влияние профсоюзного движения на жизнь страны, его авторитет в обществе тем временем падают всё ниже и ниже. Когда же до них дойдёт, что истинную роль каждого из нас в истории профсоюзного движения определят только потомки? И дойдёт ли вообще? 

Как-то постепенно уже и забылось, что даже в советские времена всех освобождённых профсоюзных работников избирали только тайным голосованием. Сегодня это большая экзотика. Как однажды разъяснил М.Шмаков: чего нам тайны разводить – все свои. Говорят, мол, в те (советские) времена кандидатура профсоюзного функционера подбиралась и утверждалась органами КПСС и была безальтернативной. А сегодня что, много альтернатив? Даже для председателя ФНПР не смогли подобрать. А тайного голосования на VI Съезде ФНПР всё равно испугались. Видимо, когда станет для нас кандидатуры подбирать «партия «Единая Россия», тогда опять вернёмся к тайному голосованию. За настоящего поверенного кандидата – чтобы никаких демагогов и болтунов. Хватит нам этой демократии!
Может быть, кое-кто и считает меня фантазёром. Это их право. Но ведь описывая в подробностях причуды деятелей нынешней российской власти и их исторических предшественников, я как раз и стремлюсь показать сильнейшую зависимость нашего профсоюзного движения от всего этого державного головотяпства. Если дурь исходит с самого верха властной пирамиды, то чего пенять на профсоюзы? Что они могут сделать с очередным, так понятным и близким населению, обоснованием культа личности необходимостью реализации грандиозных планов развития «на ближайшие двадцать лет»?

Да, зависимость велика. Да, разглагольствования президентов - действующего и избранного – о демократии и гражданском обществе больше для иностранных журналистов. Да, независимость российских профсоюзов - давно фикция. Что делать? Может, действительно вписаться в параметры и заняться вплотную производительностью труда, как прозрачно намекают «национальный лидер» и преемник? Вернуться в ВЦСПС, накинуть приводной ремень и динамить до пенсии?

Но чтобы услышать ответ, надо чтобы услышали вопрос.
март 2008 года

Заблуждения
Мечты, мечты, где ваша сладость?

Ушли мечты – осталась гадость. 

Вроде из романса.

Вся мировая история, по сути, – история заблуждений и упущенных возможностей. Если принять данный тезис как имеющий право на существование, то естественным заблуждением была бы попытка в небольшой статье описать ошибки деятелей нашего профсоюзного движения, да ещё проиллюстрировав их наиболее заметными просчётами наших политических деятелей. 

С другой стороны, если быть как все, то почему бы не попробовать? 

Расскажу вот какую историю. Как-то давным-давно, году этак в 1996, встречаюсь я с нашим экстравагантным миллиардером В.Брынцаловым, решившим в те времена зачем-то создать политическую партию. Да, не какую-нибудь, а Русскую социалистическую. Разумеется, под своим руководством. Между делом спрашиваю:

- Владимир Алексеевич, а есть ли у Вас на «Ферейне» профсоюз? 

- Да!

- И кто председатель?

- Я!

- Так, Вы же хозяин.

- Ну и что? Больше меня всё равно о рабочих никто не заботится. Посмотрите, какие условия труда, заработная плата, социальные гарантии. У кого лучше? 

Попытался объяснить, что это абсурд. Куда там!

В общем, состряпал г-н Брынцалов свою «Русскую социалистическую партию». Людям на потеху. Через годик она сдохла. А г-н Брынцалов остался. Успешным русским предпринимателем. Вот и ладушки. Хорошо, когда каждый занимается своим делом!

Вот и сегодня, сколько не пытаюсь объяснить, что депутат от партии власти и профсоюзный работник в одном флаконе, это – шаг не к гражданскому обществу, а, наоборот, – к тоталитаризму. 

Всё напрасно.

Конечно, убеждать тех, кто сильно желает стать депутатом и одновременно распоряжаться профсоюзной собственностью – совершенно бесполезно. Статус, деньги, власть, почёт в определённых кругах, безнаказанность - туманят мозги. Но всех остальных? Неужели не понятно, что если какие-нибудь добрый дядя А.Исаев или добрая тётя В.Кабанова лично решат все наши профсоюзные (а то и иные) проблемы, то зачем какие-то акции протеста, забастовки, а, в конечном счёте, и вообще какая-либо социальная активность?
Сегодня, идя по такому пути, мы просто убиваем профсоюзы. Ведь они – как представительные организации, защитники трудящихся – становятся совершенно бесполезными. Теперь нас представляют и защищают депутаты и начальники. Нет, конечно, как и в советские времена, наши профсоюзные структуры не совсем похерят. Какие-то огрызки, занимающиеся культурными, спортивными мероприятиями, детским отдыхом и т.п., конечно, останутся. Но разве это  - профсоюзы? 

Иные скажут: так, для того этих товарищей и пристраивали депутатами (если они кого-то устраивали), чтобы никакой активности не было, а была бы  одна стабильность.  И будут правы.

Ну, да Бог с ними, с этими депутатами. Они сегодня просто куклы в руках умелых кукловодов. А вот проследить за творческой мыслью самих кукловодов иногда бывает интересно.

Намедни вот состоялась конференция «партии «Единая Россия». Великий и мудрый председатель этого общественного объединения, он же национальный лидер, он же абсолютно беспартийный человек В.Путин своим посещением это мероприятие не почтил. Прислал доверенных людей. Тоже, впрочем, беспартийных. Для руководства действом. 

Упомянутые беспартийные граждане: руководитель Администрации президента С.Нарышкин и его заместитель В.Сурков сели в президиум, сказали речи (один - короткую, другой - длинную), нацелили, в общем. Партийцы: грызловы, володины, морозовы, исаевы и прочие рязанские рьяно взялись дорабатывать детали. 

Вот, такая у них вышла забава.

Уж не знаю, что там сказал своим партийцам В.Сурков – крёстный отец этого политического проекта – но, полагаю, вопрос о членстве национального лидера в «партии», наверняка, поднимался. Надо же как-то объяснять сию нестыковку населению. А то такие персонажи, как-то:  В.Новодворская («ему невместно»), Б.Немцов, Г.Зюганов и даже Г.Каспаров объясняют, а, так сказать, аутентичного толкования нет. 

Впрочем, и так всем ясно – грязноватая «партия» вышла. Ладно бы одно ворьё было – это привычно, а то ещё и лица … как бы это помягче… нетрадиционной сексуальной ориентации затесались. Ну, как национальному лидеру, да в такую «партию»? Чистить надо. 

Надо-то оно надо, да вот как? И кто чистить будет? Все же свои. Можно, конечно, беспартийных чекистов позвать, но партийцы тут же привычно завопят что-то там про 37-й год. Да, В.Суркову не позавидуешь. Как ни старайся: чёрного кобеля не отмоешь до бела. Легче новый проект залудить… «Наших» вот распустили, так  почему бы не распустить «ЕР»? 

Ну, да это не нашего ума дело. Нам бы с профсоюзами разобраться. 

Профсоюзы, между тем, опять стали понемногу бастовать. Шахтёры, железнодорожники… авиаторы, вот, обещаются. И газета «Солидарность» стала про это писать. Хорошо. 

Вот только профсоюзы эти (бастующие) в ФНПР не входят. 

А чем же тогда занят великий и могучий Координационный комитет солидарных действий ФНПР, если не хрена координировать? Может, опыт забастовочной борьбы обобщает? Или рекомендации вырабатывает, как в забастовках побеждать? Ничуть.

Тогда, может быть, материальную или какую иную помощь этим маленьким бастующим профсоюзам в порядке солидарности оказывает?  Опять же, нет.

Так, что делает? Да, ни хрена  и не делает.

Зато его председатель, уже как-то упоминаемый мной, О.Нетеребский делает весьма примечательныё заявления. Вот давеча заявил, что лидеры Российского профсоюза локомотивных бригад железнодорожников (РПЛБЖ) подставили работников. Они бедные и знать не знали, что им за эту забастовку будет. А коварные вожди «карликового» профсоюза «неразумных» рабочих вперёд выставили, а сами за их спиной сделали себе… пиар. 

Да, знали бастовавшие члены локомотивных бригад всё! О чём прямо сказали и на парламентских слушаниях и корреспондентам СМИ. И лидеры РПЛБЖ сразу заявили, что берут всю ответственность за забастовку на себя.

Но и на это у члена Общественной палаты О.Нетеребского тоже кое-что нашлось. Надо, говорит, ужесточить ответственность за устные призывы к забастовкам. Интересно, - какую? Дисциплинарную? Административную? Уголовную? А может быть – материальную? Или все сразу?
Вот такие солидарные действия!

При этом М.Шмаков в последнее время частенько заявляет, что порядок объявления и проведения забастовки следовало бы упростить, а то легально ни одну забастовку не организуешь. Замечательно! Но что, об этом стало известно только сегодня? Или вчера? Об этом многие говорили и до принятия Трудового кодекса 2002 года и после. Я много раз писал об этом в газету «Солидарность». Со стороны руководства ФНПР и «профсоюзных» депутатов было ноль внимания. Шесть лет рабочее движение России было в подставе. Теперь те же самые персонажи собираются закон менять. Сколько им на это понадобится? Ещё лет пять-шесть?

Я полагаю, что именно за такую позицию в своё время М.Шмаков получил орден, а А.Исаев – нынешнюю думскую должность. 

Интересная у руководства ФНПР логика. Выходит: подставить полторы сотни членов РПЛБЖ – плохо и наказуемо, а подставить всё российское рабочее движение – отлично и щедро поощряемо.    

А что страна?

А страна как наркоман (нефть, газ) поднялась с колен и ковыляет к светлому будущему в 2020 году. Вот только хватит ли доковылять? Ведь после приёма наркотиков наступает ломка. Да и внутренние органы изъедены коррупцией, деградацией образования, промышленности. А с мозгами вообще беда: мания величия, духовность, особость, суверенность…. 

Но, что нужно наркоману? Доза – подачка власти. А если ещё и обещание, что дозу будут давать до 2020 года, то это ва-а-аще!

И всё же самое большое сомнение у меня в том, а может ли страна вообще нормально развиваться при таком количестве вранья? И профсоюзы – тоже.

В Москве шагу не ступить без взятки, а по «ящику» нас убеждают в том, что московские чиновники бедны, как церковные крысы. Это жёны и дети у них богатые. Е.Батурина – богатая жена бедного пасечника. Москвичи уж и сомневаться стали: не альфонс ли первый на столице человек в кепке? Но стоило только украинским властям запретить Ю.Лужкову въезд в Севастополь, как Московская федерация профсоюзов разразилась гневным заявлением по этому поводу. Можно подумать, что у московских профсоюзов других проблем нет, кроме как, защищать своего, случайно (или нет) залезшего во внешнюю политику, градоначальника.

Смех-смехом, а по утверждению экономиста Н.Кричевского, сегодня коррупционный налог составляет до 50 процентов потребительской цены товаров и услуг. И платит его в основном средний класс. Долго протянем?

От смены президентов у нас, как и следовало ожидать, ничего не изменилось. Доморощенные (да, и западные) политологи поговаривают, что мягкая автократия у нас стала (станет) ещё мягче. Никак не могу взять в толк, что это такое: «мягкая автократия»? Это когда подушкой душат? Значит, душить будут чисто пуховой. 

Вместо развития действительной многопартийности, гражданского общества, свободной прессы – на борьбу с коррупцией Д.Медведев, как и ранее В.Путин, бросает очередную группу чиновников. Да это же всё равно, что дать козлам капусту охранять. Или – кроликам: они ещё и размножаются быстро.

Описывая причины бесперспективности сегодняшней борьбы с коррупцией, обозреватель «МК» Ю.Калинина приводит пример с известной историей о четырёх гвоздях. Чтобы доска держалась, её обязательно нужно прибить на четыре гвоздя. Так – по технологии. Тогда будет надёжно. И надолго. Можно, конечно, прибить и на три, но тогда обязательно отвалится. И довольно быстро. Также и с нашей «борьбой» с коррупцией. Первого посадить можно и даже нужно. Второго – очень даже. Третьего – может быть и не шибко нужно, но можно. А этого – НЕЛЬЗЯ! Член питерской команды. Неприкасаем.

Пока есть неприкасаемые, борьба с коррупцией – одна сплошная имитация. Без четвёртого гвоздя коррупцию в гроб не упакуешь. С другой стороны, высокие чиновники и депутаты утверждают:  если отменить неприкосновенность – может опять же случиться 37-й год…

Неужели власть не понимает, что при нынешнем состоянии с коррупцией она просто не сможет провести Олимпиаду в Сочи? Поначалу В.Путин говорил, что вся эта радость будет стоить стране 12 миллиардов долларов. Очень быстро выяснилось, что примерно столько же надо накинуть на глупость. Ещё столько же - на разворовывание… Старый хитрый еврей С.Вайншток, первый начальник Олимпстроя, быстро сообразил, чем всё это может закончиться для него лично, собрал вещички и ушёл. На пенсию.

И это задолго до того, как стали реально распределять строительные подряды. Ой, чувствую, тогда немало граждан отправится на дно самого синего в мире Чёрного моря моего. С бетонными тазиками на ногах. Сицилия отдохнёт…

Вот когда пригодились бы нормальные профсоюзы.

Думаю, власть глубоко заблуждается, полагая, что те профсоюзы, которые ей предлагают М.Шмаков со товарищи, зачем-то сгодятся стране. И эти заблуждения, увы, не только её (сегодняшней власти) проблемы.

Заблуждаются и те, кто считает, что я пишу свои статьи, чтобы поругать иных властных чинов, «партию «Единая Россия», высокопоставленных профсоюзных функционеров, да отвязных «профсоюзных» депутатов. Во-первых, они этого не достойны, а во-вторых, им это  - до лампочки. Вспомните про бисер перед свиньями.

Я пишу для тех членов профсоюзов, которым не безразлична судьба российского профсоюзного движения и которые не потеряли ещё способность критически воспринимать нашу действительность.

Поэтому опять (снова) посылаю эту статью в центральную профсоюзную газету «Солидарность» с уверенностью, что она будет опубликована в профсоюзной прессе. Пусть и не при нынешнем руководстве ФНПР.

Хотя, может быть, и заблуждаюсь.

июнь 2008 года

Хлеб и зрелища. Заметки о профсоюзной идеологии

Со времен древнеримских императоров этой продуктово-развлекательной формулой власть определяла сущность того, что в натуре нужно народу. Поскольку человеческая природа никак не изменилась за последние несколько тысячелетий (я вообще не согласен ни с тем, что человек – продукт эволюции, ни с тем, что он – венец творения), - эта формула актуальна и поныне. В ней, как говаривала одна дама лёгкого поведения, поутру заглядывая в чулок,  - что-то есть.

Диалектическая связь хлеба и зрелищ постоянно находится в движении – недостаток одного компенсируется другим. 

Взять хотя бы новейшую историю. 

В 30-50 годы прошлого века материальные тяготы большинства населения с лихвой компенсировались борьбой с «вредителями и диверсантами». А какие были показательные судебные процессы! Народ балдел.

В хрущёвскую оттепель пока интеллигенция заслушивалась стихами А.Вознесенского и Б.Ахмадуллиной, песнями Б.Окуджавы, остальному населению впаривали байку о коммунизме через двадцать лет.

Когда пришли сытые брежневские времена и номенклатура (элита) начала жить при обещанном коммунизме, нищему населению предлагали восхищаться своей могучей и великой Родиной, героями космоса, хоккеистами ЦСКА… Под это дело очень хорошо расходился трёп о загнивании проклятого империализма.

Когда вместе с высокими ценами на нефть рухнуло «величие» страны, на космос, да и на всю прочую авиацию, стало элементарно не хватать керосина, а на спорт – денег, пришлось компенсировать зрелищами политическими. Сначала было довольно андроповской борьбы с нетрудовыми доходами, потом востребованными оказались путанные речи М.Горбачёва, затем – железная логика пламенных спитчей А.Собчака… Прямые трансляции Съездов советов собирали аудиторию побольше, чем при Л.Брежневе репортажи с чемпионатов мира по хоккею с шайбой. Решили: лучше уж пусть население сидит у «ящиков», чем шумит по улицам. 

Но политический строй всё же пришлось сменить. И тогда быстро выяснилось, что помимо вульгарного отвлечения внимания от материальных проблем политические шоу создают иллюзию участия обывателей в общественной жизни. А это понравилось всем: и властям, и населению, и… иностранным наблюдателям.

Однако революции, они и в постиндустриальном обществе – революции. Хотя бы потому, что меняют кадровые надстройки властных структур на людей, которые в значительной мере сделали себя сами. Но, увы, всякая революция заканчивается хоть частичной, но реставрацией. И поедает своих детей. Очень быстро самостоятельные фигуры заменяются на исполнителей, порученцев-холуев. У этих людей уже нет никаких идей, есть только звериный инстинкт власти. Ради неё они готовы на что угодно: от лизания задниц начальству, до физического уничтожения не только друзей, но даже своих родных и близких. Ещё древние философы отмечали, что нет страшнее самодуров, чем холуи пришедшие к власти. Н.Хрущёв, валяя дурака, отплясывал гопака на сталинских вечеринках, а, придя к верховной власти, через несколько лет создал уже культ собственной личности. Явление даже получило имя собственное – волюнтаризм.

В бессмертной грибоедовской комедии «Горе от ума» дядя Фамусова попридурялся немного, зато потом не то на серебре - на золоте едал. Помнится, как-то в лихих 90-х президент Б.Ельцин путешествуя на теплоходе «Россия» по Волге-матушке решил кинуть в набежавшую волну своего пресс-секретаря В.Костикова. Ради хохмы. А время было осеннее, прохладное... Всё равно бросил. Видимо сильно весел был. Потом, правда, налил чарку, накинул шубу со своего плеча и… отправил послом в Ватикан.  

Это всё я к тому, чтобы вы присмотрелись к нынешним профсоюзным «лидерам» и «профсоюзным» депутатам. 

Иные скажут: нет, они не такие! Вот А.Исаев - он же умный. А я разве говорю что глупый? Разве Шельменко-деньщик был дурак? А тот, который Фигаро – здесь, Фигаро – там? Может они и поумнее своих хозяев были. Только сущность одна – холуи.

Общественные организации – как люди: рождаются, живут, болеют, умирают… Политические партии – не исключение. 

КПСС (в юности - РСДРП) поначалу подавала надежды. Всему миру. Но сначала заразилась ленинизмом. Потом подхватила бациллу сталинизма. Долго мучалась. Дурью. Заразила всем этим страну. Вроде безобидная олигофрения в степени лёгкой дебильности как-то незаметно переросла в тяжёлый маразм. В конце-концов КПСС окочурилась сама и страну угробила.

«Партия «Единая Россия» (в девичестве – «Единство») оказалась больна изначально. Врождённым своизмом. Добавились и родовые травмы. Лечить было некому и некогда – В.Путин то ли лекарем оказался плохим, то ли всё это казалось ему мелким по сравнению со строительством вертикали власти. Так и не заметил, как на пути к вожделенной вертикали подхватила «партия» ещё одну болезнь – нашизм. Думаю, заражение произошло в момент исторического поцелуя одного из лидеров «Единства» С.Шойгу вождём «Отечества – Всей России», московским мэром Ю.Лужковым. 

Болезнь прогрессировала и сегодня в этой «партии» организационными делами заправляет личность сильно  смахивающая на легализованного быка из распавшейся криминальной бригады, международными делами – молодой человек со взглядом испуганного кота, а социальными вопросами всё больше пытаются рулить деятели похожие на откормленных мопсов из псарни писательницы Дарьи Донцовой или итальянского кутюрье Валентино. Не удивительно, что вся эта команда в состоянии только имитировать лечение. И «партии», и страны.

Когда эта контора, насквозь поражённая своизмом и нашизмом, объявляет о своём стремлении начать борьбу с коррупцией, будьте уверены – это будет борьба с «чужими». И под этим лозунгом они окончательно зачистят все властные структуры от последних честных людей.

А вот крупным ворам опять будет предоставлена возможность совершенно спокойно покинуть страну. Вместе с денежкой.

А.Чубайс уже куда-то смылся. Разграбил российскую энергетику… Тьфу!, опять я как-то несовременно выразился, - перевёл на рыночные рельсы. И тю-тю. Одних только «подъёмных» официально получил 27 миллионов долларов. Сколько до этого снял – пойди проверь. «Партию» свою бросил окончательно. Пришло время насладиться спокойной сладкой жизнью состоятельного человека?
Слова с годами меняют своё значение. Помните известную фразу из любимого космонавтами кинофильма: «Хочешь, мы заплатим долларами?» Так вот, когда этот фильм вышел на экраны, она вызывала у мздоимцев-лихоимцев неприятные аллюзии с намазанным зелёнкой лбом, в 90-е годы – безудержную эйфорию, а сегодня – недоумение: почему долларами? 

Раньше выражение: рыло в пуху имело одно вполне конкретное значение, а сегодня – непонятно что. Скорее всего – бородку Ромы Абрамовича.

Вот, в конце 80-х в бывших советских прибалтийских республиках очень популярным стал национализм. Ничего странного - отрыли запретный плод. И ничего ужасного – весь мир состоит из сочетания национализма с интернационализмом. Проблема оказалась в том, что приверженцы национализма вместе ним присвоили себе монопольное право на такие европейские ценности, как демократия и рыночная экономика. А интернационалистам оставили – коммунистическую идеологию и планово-распределительную систему. Черт с ними – с коммунистами, но трагизм ситуации оказался в том, что интернационалистам-антикоммунистам не хватило ума перехватить у националистов указанные ценности.

В результате вышло то, что вышло: сегодняшние власти Латвии, Эстонии, Литвы бесятся в националистическом экстазе, а интернационализм стал синонимом коммунизма и выброшен на обочину жизни.

Сегодня «Единая Россия» объявляет себя партией всего российского общества. Ничего нового. КПСС в конце 70-х поняв, что пролетарская идеология исчерпала себя, тоже объявила себя «партией всего советского народа». Многие латиноамериканские и африканские диктаторы, придя и власти и создав свои карманные партии, немедленно объявляли их «общенародными». 

Это я к тому, что путинисты из «Единой России» только на первый взгляд берут всё самое лучшее у своих политических оппонентов: у коммунистов – патриотизм, у либералов – приверженность рыночной экономике, у социал-демократов – лозунг социального государства… На самом деле они берут только то, что им сиюминутно потребно для удержания власти. На более-менее отдалённое будущее им наплевать.

Но вернёмся к профсоюзам.

Иные скажут: «Ну, вот он опять заведёт о забастовках. Кто о чём, а вшивый о бане». И будут правы.

Уж и не знаю, какой ещё пример привести для иллюстрации необходимости активной борьбы профсоюзов за свои права. Попробую вот что.

Женщинам за тридцать хорошо известна такая почти неизлечимая болезнь – целлюлит. Хорошие врачи обычно рекомендуют в качестве лечения триаду: спортзал-массаж-диету. При этом совершенно честно предупреждают, что улучшение если и наступит, то при условии именно комплексного лечения. И далеко не сразу. Однако для большинства дам, довольно быстро становится ясно, что массаж - ещё куда ни шло, особенно если массажист - симпатичный мужчина, а вот спортзал и диета… Выше всяких сил. Тут откуда ни возьмись, появляется другой «врач» и вкрадчиво говорит: «Дорогая, зачем тебе все эти мучения? Вот тебе таблетки, попринимай недельку-другую и будешь как Клава Шиффер. И можешь ни в чём себе не отказывать». Усталым и изголодавшимся дамам – только это и надо. Готовы платить любые деньги лишь бы сытно жрать, сладко спать и при этом худеть, худеть, худеть... 

Так и наши профсоюзные вожди. Умом понимают, что реализовать права трудящихся профсоюзы могут только упорной борьбой, да и серьёзные специалисты ничего другого не рекомендуют, а вот сердце не лежит… 

И в этот самый момент как чёрт из табакерки подворачивается шустрый депутат от партии власти и как врач-шарлатан предлагает вмиг решить все проблемы. Без всякой борьбы. 

Теперь о показушных «акциях протеста».

На рубеже тысячелетий очень популярной среди политологов была мысль: народ устал от этой ельцинской демократии и вполне согласен с ужесточением режима в обмен на сытую жизнь. И порядок. Как с этим не согласиться? Но, вот в чём заковыка. Сегодня, как говорят, в Иране или Венесуэле политический режим не очень, зато бензин - по цене минералки. А у нас политическую жизнь прикрыли, прессе и профсоюзам рот заткнули, а бензин – как в старушке Европе.

Буквально намедни один человек по фамилии Абрамович (не Рома) среди бела дня под шумок о росте цен на керосин разворовал сразу несколько отечественных авиакомпаний (объединив их предварительно в «Союз»). В результате, многие тысячи пассажиров застряли в аэропортах. Властям бы привезти этого гражданина (в «воронке») в один из этих аэропортов: пусть обманутые пассажиры хоть морду ему начистят. Так ведь нет. Вместо этого в аэропорт приезжает вице-премьер С.Иванов (в прошлом генерал-лейтенант КГБ) и как может объясняется с разгневанными пассажирами. Правительство, тем временем, принимает решение о выделении керосина из госрезерва… 

А виновник заварухи коротает бархатный сезон на Лазурном Берегу.

Теперь представьте себе, что бы произошло, если хотя бы несколько авиарейсов или поездов были задержаны по причине забастовки работников гражданской авиации или железнодорожников? Вот то-то и оно.

Так это и есть обещанный властями порядок? 

В этих условиях, немногочисленные группы профсоюзных активистов перед административными зданиями с требованиями к безымянным чиновникам о снижении цен на горючее – не зрелище. Если совсем честно – халтура. Которая ни к чему, кроме как к укреплению упомянутого «порядка» не приведёт.

А вот маленькая победоносная война – зрелище хорошее. Особенно тогда, когда у властей нет никакой возможности снизить инфляцию, наладить ипотеку, строительство доступного жилья для молодёжи, дать достойные пенсии старикам и… много ещё чего. Из ранее обещанного. У каждого свои возможности. Но об этом – в следующей статье.

Пока ещё остаётся одна надежда: на новое поколение профсоюзных работников. Как пел В.Высоцкий: «Другие придут, сменив уют на риск и благородный труд, пройдут тобой не пройденный маршрут».

сентябрь 2008 года

Пушки и масло
Ещё раз о профсоюзной идеологии и солидарности.

С некоторых пор ходит по стране анекдот: когда жители Тамбовской области узнали, что В.Путин обещал оказать Южной Осетии помощь в размере 10 миллиардов долларов, а московский мэр Ю.Лужков заявил, что заново отстроит Цхинвал, тамбовцы обратились к президенту М.Саакашвили с просьбой немножко разбомбить их область. 

Этакое напоминание о законе сохранения материи – если где-то прибыло, то обязательно где-то убыло.

Советский Союз если и был империей, то весьма своеобразной. В нормальной, так сказать классической, империи богатства текли из колоний в метрополию. Колонии нищали – метрополия процветала. В СССР - процветали «колонии». Съёздить из Сибири в Эстонию или Латвию было всё равно, что за границу. Грузия получала из союзного бюджета в два раза больше, чем туда давала. А «метрополия»? А что считать метрополией? Если Российскую Федерацию (как сегодня утверждают власти Украины, Грузии, Латвии и т.п.) то её граждане жили много хуже «угнетённых окраин». Но метрополия всё же была. Это – славный город Москва. Так она, родимая, была метрополией прежде всего по отношению к Центральной, да и всей остальной России. И что самое интересное – остаётся таковой!

А в отраслях? Если физики-ядерщики и прочие, кто клепал оборону страны и паял ядерную кнопку, жили в своих закрытых городах, как при коммунизме, то только потому, что все остальные получали еду если не по карточкам, то по талонам. Высшая номенклатура, «генералы экономики» и «инженеры человеческих душ»,  опять же сосредоточившись в Москве, жили при том же коммунизме. Хотя, не пахали, не сеяли и не строили. В общем, народ и партия были едины – раздельны были только магазины.

Впрочем, когда я наблюдаю, что сегодня выделывают нынешние хозяева жизни и их прихлебатели из «Единой России», получая при этом поддержку большинства населения страны, думаю, слово были здесь неуместно.

М.Саакашвили, конечно, прихлебатель и засранец. Слыша плачь Европы о том, что «свирепая Россия раздавила молодую грузинскую демократию», хочется плеваться. Нет в Грузии никакой молодой демократии, как не было и старой. Но разве у нас в России этой демократии завались? И мало своих прихлебателей и засранцев? Взять хотя бы того же В.Жириновского, или молодую поросль «Единой России»? 

Политики похожи, как близнецы: В.Путин, не засмеявшись, винит во всех последствиях кризиса США, а М.Саакашвили – Россию.

Но эта статья, разумеется, не о пятидневной грузино-российской войне, и даже не об экономическом кризисе. Вернее - не совсем о них.

Расхожий штамп «пушки или масло» с незапамятных времён используется публицистами для противопоставления политики ястребов-милитаристов из ВПК и сторонников расширения социальных функций государства. Мол, на всё сразу не хватит. Госбюджет не безразмерный. И они правы. 

Но на эту тему написано так много, что с какой стороны ни подойди – всё будет повтор. А повторяться не хочется. Да и пишу я о профсоюзах (и для профсоюзов). Выкрутасы политиков, это так – для иллюстрации. 

А главные наши проблемы – единство и солидарность. Кризис на дворе или процветание, они - на все времена. Так что, давайте лучше о них.

Казалось бы, что плохого в призыве покупать отечественное? Поможем отечественному производителю! Поддержим! Замечательно. Только вот в чём заковыка, отечественного производителя можно поддержать только за счёт отечественного потребителя. Протекционистские меры государства по поддержке отечественного сельского хозяйства или автопрома, как правило, оборачиваются увеличением цены на соответствующую продукцию. И ухудшением её качества. А как иначе? Недаром говорят: меры непопулярные.

Понятно – непопулярные, ведь реальным производством у нас сегодня занято явное меньшинство трудоспособного населения, а потребителями являются все. Такое же соотношение и среди членов профсоюзов. Так кого должна поддерживать ФНПР – профсоюзное объединение, которое должно выражать консолидированную позицию всех профсоюзов?

У государственной власти, правящей партии выбора нет. Проводя ответственную политику, они обязаны реализовывать, в том числе, и непопулярные меры. При этом нести полную ответственность перед обществом за последствия своих действий. (Непопулярность мер не является залогом их правильности - горькое лекарство не всегда эффективно). В демократическом обществе результатом ошибочной политики является смена власти, приход иной политической партии.
А что в обществе далёком от демократии?

Первый вопрос, который задаёт население: «А В.Путин уже поменял свои машину и часы на отечественные?» Ретивые хабаровские автомобилисты даже скинулись трудовым рублём и купили любимому премьеру ржавую «копейку». «Национальный лидер» дар не принял. Даже, говорят, обиделся…

В этой связи вспомнился мне один диалог, имевший место некоторое время назад между известным борцом с коррупцией депутатом Госдумы А.Хинштейном и читателем газеты «Московский Комсомолец»:

Читатель: Александр! Слабо расследовать, откуда на правой руке Руководителя Patek Philipe за минимум 10 тысяч долларов?

А.Хинштейн: Вы кого имеете ввиду под словом «Руководитель»?

Ч.: Наш Кормчий – рука не поднимается писать Пре…

А.Х.: Я то напишу, только никто не опубликует…

С той поры много воды (денег из страны) утекло, и Руководитель уже не Пре…, и на той же его руке уже не Patek Philipe, a Breguet, что - на порядок дороже.

Или вот ещё история. 7 октября в день всенародного праздника – Дня рождения Национального лидера – один профсоюзный работник и учёный муж, а одновременно большой знаток швейцарских часов, любимец женщин и ректор СПбГУП А.Запесоцкий, во время посещения В.Путиным вверенного ему учебного  заведения сказал буквально следующее: «Мы в Вас видим человека, который является системообразующим явлением сам по себе». Буржуазная газетка «Коммерсант» глубины мысли профсоюзного ректора не просекла и поместила данную сентенцию в рейтинге самых холуйских высказываний 2008 года. Что возьмёшь с проклятых буржуинов!  

Но, не будем мелочными. Китайское начальство вообще летает на американских самолётах – и ничего. А наши на Боинги и аэробусы не пересели. Ездят на «Мерседесах» - всего и делов-то. Вот не принято у китайцев критиковать начальство, потому у них – стабильность. А у нас – кризис.

Меня спрашивают, почему я называю путинское правление пародией одновременно и на советский режим и на ельцинскую демократию? Вроде всё серьёзно. Дело в том, что В.Путин желает править как И.Сталин, а жить, как Р.Абрамович. Так удавалось либо наследным суверенам, либо диктаторам. Вот и мучаюсь вопросом: можно ли построить новую страну по средневековым рецептам?

Говорят, В.Путин не признаёт свои ошибки. Это – ладно, это - привычно. На то и самодержец, чтобы быть «безгрешным». Проблема в другом. Вместе с Хозяином ошибок не признаёт не только его ближний круг, но и вообще все представители власти. Вот это по настоящему страшно. Это означает, что верховная власть не в силах даже назначить виновного, как это делали императоры и генсеки. Это признак реального бессилия властной конструкции. Не являясь ни диктатурой, ни демократией, путинская система не функциональна.

Господа И.Юргенс, Е.Гонтмахер иже с ними, недавно признали, что в период путинского правления между властью и населением существовал некий неписанный и даже не вербальный, а действующий по умолчанию сторон общественный договор. Суть его проста: население не интересуется, что там вытворяет путинская команда (элита), а последняя не лезет в личную жизнь граждан и обеспечивает стабильный рост их благосостояния.

Кризис лишил власть (элиту) возможности исполнять принятые на себя обязательства по этому договору.

Упомянутые мыслители видят выход из ситуации в демократизации политической системы, обретение властью обратной связи с обществом и т.п. Думаю, это правильно. Вот только власть по всем признакам думает иначе. Похоже, её выбор – возврат к административно-командной системе, закручивание гаек во всех областях общественной жизни.

А причём здесь, спросите вы, профсоюзная идеология? Притом.

Нашему монопольно-капиталистическому, корпоративному государству, да ещё и круто замешанному (помешанному?) на культе «национального лидера», совершено не нужны свободные, независимые профсоюзы, смысл которых требовать, чтобы трудящиеся работали меньше, а зарплату получали больше. Ему нужны надежные национальные профсоюзы, которые бы твёрдо стояли на линии правящей парии, славословили «национального лидера» и вдохновляли трудящихся на ударный труд. За зарплату, удобную для государства-корпорации. 

Но это - мечты, а что в реальности?

А в реальности – пустая и безмозглая болтовня каких-то «клубов» «Единой России». Какие к ляду «клубы», если вся «партия» - один сплошной государственно-бюрократический клуб? Эта «партия» в состоянии только проводить «разъяснительную работу», оправдывая любые действия президента и премьера. Помните, как в своё время В.Путин призывал партийцев разъяснять населению монетизацию льгот, а то «бестолковые» пенсионеры и инвалиды не понимали, как о них «заботится» государство.  Счастья своего не видели!

Иначе - на кой чёрт кому нужна «правящая партия», которая не имеет ни идеологии, ни внятной программы выхода из кризиса? 

Взрыв может быть управляемым и неуправляемым. Социальный – не исключение. А управляемый взрыв вполне может быть созидательным. Между тем, управлять социальным протестным движением могут только свободные, независимые профсоюзы во главе с популярными лидерами. Назначенные властью  пустышки от «Единой России» - без надобности. Почему это не доходит до кремлёвских изобретателей «управляемой демократии»?

Идеология – вещь коварная. Большевики-ленинцы, затачивая свою человеконенавистническую идеологию в середине 20-х годов прошлого века против «проклятых империалистов», считали, что ухватили Бога за бороду. Им и в дурном сне не являлось, что уже в середине 30-х созданная на её основе государственная машина оставит от них самих рожки да ножки. Кондовые демократы начала 90-х, создавая Конституцию «под царя Бориса», и приглашая рекламщиков-пиарщиков для удержания абсолютно непопулярного Б.Ельцина у власти, в массе своей ни сном, ни духом не чуяли, что всего через десяток лет окажутся в добротном чекистском государстве.  

Вот и нынешние властители, делая себя телевизором, вряд ли до конца понимают, чем всё это для них закончится. 

А причём здесь профсоюзы с их идеологией, спросите вы.  А вот при чём.

Как мы уже отмечали, интересы разных профсоюзов не только разные, но и, зачастую, противоречивые. Кризис эти противоречия обостряет. Наиболее яркий пример – отношение к повышению таможенных пошлин на ввоз подержанных иномарок. Профсоюзы автопрома – за, профсоюзы моряков, рыбаков, малого и среднего бизнеса – против; профорганизации Татарстана – за, профорганизации Приморья – против. 

Когда денег хватало всем – вопросов не было. Сегодня одновременно сельскому хозяйству, строительству, образованию, здравоохранению и оборонке явно не хватит. Властям придётся делать нелёгкий выбор: пушки или масло. Учитывая всё вышесказанное, не факт, что они сделают его правильно.

Попытка «Единой России» прикрыть свои политические ошибки остатками авторитета российских профсоюзов – продавливать наши структуры «для поддержки» своих партийных мероприятий, непопулярных законопроектов т.п. – смертельно для профсоюзной солидарности. Отдельные члены профсоюзов могут состоять в любых партиях, но участие профсоюзных структур в партийных мероприятиях недопустимо.

Как показала новейшая история, наша реальная власть может создать новую «правящую партию» взамен обанкротившейся менее чем за год. А кто вернёт профсоюзам единство и солидарность?
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Невыносимая наивность
Профсоюзы и кризис

Биржи, банки, ипотека,

Кризис, стресс, долги, аптека…

Слова народные

В период путинского правления много говорили о государственной безопасности: продовольственной, транспортной и т.п. Но почему-то ничего – о кредитной. Сегодня государственного (суверенного) долга у нас, в смысле у Российской Федерации, действительно нет. Но долг частных (приватизированных) предприятий почти такой же, как государственный в 1998 году – 570 миллиардов долларов. И взят он у иностранных банков под залог акций бывшей общенародной собственности, жульническим образом перешедшей в руки проходимцев-олигархов в 90-е годы.

Так что, пока население (вместе с путинскими пропагандистами) кляло эти самые 90-е, равноудалённые (равноприближённые?) к власти великие комбинаторы, в смысле новые собственники комбинатов, - М.Прохоров, О.Дерипаска, В.Потанин и т.д. и т.п. - порезвились от души. Набрали у «простодушных» западных банкиров «дешёвых» кредитов, купили на эти миллиарды виллы, яхты, прочую роскошь, отложили на чёрный день и сказали В.Путину с Д.Медведевым: «Если не хотите, чтобы стратегические  производства гавкнулись или отошли зарубежным собственникам, а уволенные рабочие не двинулись вас скидывать – извольте заплатить. Из госбюджета или из заначки – нас не чешет». Заплатили. А куда денешься?

Вот так заработанные честными тружениками деньги в очередной раз отошли к «лутчим людям». Без всякой революции. Не зря народная мудрость гласит: деньги идут к деньгам. Не жили хорошо – не хрена и привыкать. Госчиновники и депутаты в результате этой нехитрой комбинации тоже оказались не обиженными. Обиженными и оскорблёнными оказались все остальные. Ну, да на таких в нашей стране испокон веков воду возят.

А мы говорим: мировой финансовый кризис. Впрочем, это не мы говорим. Это власть нам говорит. Ей так удобнее. В мировом масштабе. Дело в том, что у них там действительно временами случаются кризисы. Когда простые, а когда и кондратьевские. А у нас кризис перманентный. Экономический, политический…  финансовый.  Вот живу на белом свете уже шестой десяток лет, а не припомню, чтобы в нашей стране были нормальные деньги. Такое впечатление, что национальная денежная единица – рубль – существует только для того, чтобы властям было сподручней объегоривать население. Как бы всё это ни называлось: денежной реформой, деноминацией, девальвацией… в результате в дураках оказываются самые честные и законопослушные. Теперь вот мировой кризис…

Впрочем, и это не новация. Кризис 1998 года наша государственная пропаганда объясняла вовсе не крахом пирамиды ГКО, выстроенной кланом В.Черномырдина по поручению «семьи», и разворованными траншами кредитов Всемирного банка, а неким «финансовым кризисом на азиатских рынках». Вот и сегодня во всём, конечно же, виноваты США с их деривативами, а не бездарное руководство В.Путина.

А бездарное ли? Очень хорошо сказал известный поэт Е.Евтушенко: «Деньги передергивают, как крапленые карты. Мастерски скалькулированные преступления лишь маскируют под традиционное головотяпство... «Хотели как лучше», но только себе самим? «Получилось как всегда», но только для остальных?.. Для большинства наших сограждан город Сочи теперь так же недоступен, как Майами... Обвал рубля — следствие обвала морали». Это о кризисе 1998 года, а вроде как о нынешнем.

Давным-давно еще в первый срок президентства на пресс-конференции один из журналистов имел неосторожность задать В.Путину вопрос о коррупции в его ближайшем окружении. «Национальный лидер» собрал глаза в кучку и грозно глядя на незадачливого писаку, с металлом в голосе изрёк: «А вы докажите!» И всей стране тут же стало ясно, что те, кто может и обязан доказывать, ничего доказывать не будут. Себе дороже.

Что касается пропаганды, то здесь тоже главное не мудрствовать. Всё должно быть просто как огурец, которым закусывают стакан водки. По меткому выражению журналиста А.Минкина «Внешняя политика – враг у ворот! Внутренняя политика – враг в подворотне!» Наивное население схавает. Демократические процессы в сопредельной Украине можно преподнести как спектакль, в котором зрители только и ждут, когда же Тимо и Ющ кончат, а интерес населения к подозрительным «совместным предприятиям», через которые «газовые» деньги уходят на счета неких физических лиц прервать воплем: «Хохлы НАШ газ воруют!» А внутренним врагом объявить неправительственные организации, которые, де, «цветную революцию» готовят. И похерить. Как после этого не возлюбить нашу власть? И «стабильность»?

Но профсоюзы-то всё больше социальная политика интересовать должна. Здесь слова говорятся вроде как правильные, а попытаешься вникнуть – абсурд. Не знаю как кто, а я не могу понять: "повышение пенсии на 400 рублей" - это законченное предложение или бессмысленный набор слов? При девальвации рубля на 40 процентов и минимум таком же росте цен на продукты питания и лекарства? А стабильно высокий (в условиях кризиса!) рост тарифов естественных монополий?

И что значит 100-процентная оплата услуг ЖКХ, при условии которой федеральный центр соглашается субсидировать дотационные регионы? В жилкомхозе сплошь монополисты: водоканал, энергосбыт…, а монополист не мытьем, так катаньем установит (нарисует) себе любую себестоимость. Ведь себе стоимость, а не тебе стоимость. Всякие энергетические комиссии и депутатский контроль в коррумпированном государстве – не более чем ширма. Так что 100-процентная оплата может иметь любой размер – какой соответствующий чиновник с бизнесменом-кормильцем не постесняются определить.

То, что монополизм в экономике – прямое следствие монополизма в политике сегодня понимает каждый школьник. Но «антикризисные меры» путинского правительства как раз и основаны на укреплении этого монополизма. И в экономике, и в политике. Вот вам и ответ на вопрос: почему не снижаются тарифы естественных (и неестественных) монополий. Очень точно выразился оппозиционный политик В.Рыжков: «КПСС также стремилась к абсолютной монополии, но ее функционеры не были столь алчными. Нынешняя формула власти сочетает худшее из советских времен — авторитаризм и лживую пропаганду, с худшим из 90-х годов — тотальной коррупцией. «Авторитаризм во имя коррупции и монополии» — было бы самым честным девизом для нашей правящей партии».

Нашизм и своизм – болезни грязных рук, имманентно присущие «партии» «Единая Россия», стремительно поражают госаппарат. Со скоростью пандемии. Заклинания «национальных лидеров», «антикоррупционное законодательство», декларации о доходах чиновников…- всё мартышкин труд. Как заметил тот же А.Минкин в одном из своих «Писем президенту»: «Г-н президент, вы призываете чиновников бороться с коррупцией. Скажите, могут ли спирохеты бороться с сифилисом? Даже если им прикажут?»

В конце-концов, президент Д.Медведев на встрече с руководством «Единой России» вынужден был дать понять «партийным» боссам, что не допустит окончательного решения «партийных» органов при кадровых назначениях на высокие государственные посты. До верховной власти начинает доходить, что придуманная рекламщиком В.Сурковым имитация «партийной системы» может угробить страну? Возможно. Но одно ясно точно: верховная власть осознала, что население готово мириться с имитацией демократии, многопартийности и т.п., даже «стабильности», но вряд ли пожелает смириться с имитацией благополучия. Уже неплохо.

Мне говорят: «Ясный перец, в условиях «суверенной демократии» Госдума и Совет Федерации, да и многие другие наши «конституционные органы власти» – всего лишь разные залы одного театра марионеток, но профсоюзы-то тут причём?» Ну, во-первых, это, по сути, дешёвое шоу от Суркова очень дорого обходится нашему обществу. Одна Дума – 5,5 миллиардов в год! Содержание этого паноптикума и в тучные-то годы было расточительно, а в условиях кризиса – вообще нелепо. А во-вторых, зачем тогда в аппарате ФНПР целый «департамент по взаимодействию с Федеральным Собранием»? Для содействия кукольному спектаклю от имени миллионов членов профсоюзов? И за их счёт?

А интересно ли это членам профсоюзов? Ведь наше общество совершенно спокойно восприняло даже изменение Конституции для продления сроков пребывания у власти президента и депутатов Госдумы. Видимо сочли, что в связи с кризисом свет в конце туннеля будет отключен в целях экономии электроэнергии. А т.к. свет будут отключать не один раз и на четыре года, а один раз и на шесть лет - это даст увеличение экономии в полтора раза. Да и кризис обойдёт нас стороной. Чего в потёмках блуждать, спотыкаться…

И он действительно обошёл нас стороной. Но потом неожиданно зашел сзади. А мы как раз нагибались за падающим рублём…

«Ну и что, - скажет внимательный читатель, - имитация всего и вся – основная политическая идея нынешней власти. Об этом сказано и написано изрядно. В чём смысл этой статьи?» Верно, кое в чём я повторяюсь. Но это исключительно для того, чтобы напомнить уроки истории. А она учит: сколько ни выдавай желаемое за действительное, правда всё равно вылезет. И всё перевернёт.

Какими бы благими намерениями ни руководствовалась власть, впаривая населению через навязчивую пропаганду свои «успехи»: надеждой пересидеть бурю – а там рассосётся, «вселить в народ уверенность в завтрашнем дне» или просто   желанием подольше задержаться в уютных кабинетах, результат будет один. И мы его знаем.

Так вот, цель этой статьи предложить желающим ответить на вопрос: должны ли профсоюзы (профсоюзное руководство) участвовать в этих пропагандистских шоу? И в каком качестве? Мне скажут: «А если поставить вопрос иначе: может ли не участвовать?» Согласен, можно и так. Главное - поставить. Публично обсудить и попытаться ответить.

Нет. «Вожди» не хотят. Ни ставить, ни пытаться. Проще плыть по течению, «зажигая» исключительно вместе с властью. Чтобы не обжечься. Вот уже и Первомай губернаторы с функционерами «Единой России» организуют и возглавляют. Профсоюзники покорно смирились с ролью статистов. М.Шмаков погрузился в организацию встреч «представителей первичных профсоюзных организаций» с руководством страны…

Зато когда «шоу» закончится (а оно обязательно закончится!), можно будет сделать квадратные глаза и изобразить перед членами профсоюзов святую наивность, мол, ничего не понимали, верили «национальным лидерам», хотели как лучше… Так прокатывало не раз.

В общем, можно и дальше прикидываться дурачками, демонстрируя невыносимую для членов профсоюзов наивность. Только долго ли?
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